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GLOWNE TEZY RAPORTU

— Iran od dekady ma status tzw. panstwa progowego, ktére dzieki posiadanemu zapleczu
i zdolnosciom moze relatywnie szybko zbudowac arsenal nuklearny. Wedlug dost¢pnych
informacji Iran nie prowadzi aktualnie prac nad produkcja i montazem glowic jadrowych,
zadowalajac si¢ pozycja pozwalajaca na polityke wieloznacznosci. Utrzymywanie jej daje
mu elastyczno$¢ w wyborze opcji strategicznych i podczas negocjacji. Iran zachowuje jed-
noczes$nie mozliwos¢ szybkiej budowy arsenatu nuklearnego w razie zmiany oceny wtasne-
go zagrozenia lub dzialajac w stanie wyzszej koniecznosci.

— Dwie dekady temu Iran zawiesil swoj tajny Plan Amad, ktory zakladal budowe matego
arsenatu pieciu gtowic jadrowych. Dzieki juz posiadanej wiedzy, doswiadczeniu, zapleczu
przemystowemu i materialom rozszczepialnym Iran moze jednak hipotetycznie zbudowac
w ciagu 5 miesiecy arsenal 15-16 gtowic z rdzeniem uranowym. Po budowie pierwszych
gltowic i w perspektywie dekady od pierwszego testu Iran mogtby prawdopodobnie zbudo-
wac tez pierwsze gtowice termojadrowe.

— Iran powaznie zwigkszyl swoje zdolnosci do wzbogacania uranu po wypowiedzeniu umo-
wy nuklearnej (JCPOA) z 2015 r. przez pierwsza administracje Donalda Trumpa (w2018 r.).
Wykorzystujac nieobowiazywanie limitow tej umowy i gromadzac wigksze zasoby wysoko
wzbogaconego uranu, Iran préobuje wymusic¢ na USA i UE zniesienie nalozonych przez nie
sankcji ekonomicznych. Rosnagcym problemem dla wspélnoty miedzynarodowej i MAEA
jest kontrola oraz monitoring naruszen lub tamania ukladu NPT w znanych jej cywilnych
osrodkach nuklearnych Iranu.

— Réwnolegle Iran stopniowo doskonali rowniez swoj arsenal rakietowy o zasiggu do
2000 km. Priorytetowym celem Iranu pozostaje Izrael, ale w ciagu 5-10 lat moze zbudowac
takze arsenal pociskow balistycznych grozacych Europie i USA. Potencjal zaplecza jadro-
wego i arsenal rakietowy Iranu (,wirtualny arsenal”) juz teraz odstraszajg USA i Izrael od
opcji prewencyjnych uderzen wojskowych - cho¢ ich sabotaz w celu odsunigcia w czasie
powstania realnego arsenatlu moze by¢ jeszcze wznawiany.

— Dotychczasowe podejscie Iranu do kwestii nuklearnej prawdopodobnie utrzymatoby sie
nawet w dlugim okresie, gdyby nie eskalujaca w 2024 r. konfrontacja izraelsko-iranska,
upadek wiladz Syrii i spekulowany powrdt drugiej administracji Trumpa do polityki ak-
tywnego powstrzymywania (,maksymalnej presji”). Wzrost izraelskiego zagrozenia i moz-
liwos¢ wznowienia napie¢ z USA moga wiec sktonic¢ Iran do podjecia ostatecznej decyzji
o budowie wlasnego arsenalu nuklearnego. Powstanie tego arsenalu moze by¢ uzasadniane
takze przypadkami denuklearyzacji Ukrainy, Iraku i Libii, ktéra nie uchronita tych panstw
przed agresja Rosji lub zmiana rezimoéw przez USA.

— Co wigcej, nawet w przypadku nuklearnego kompromisu kolejnej administracji USA z Ira-
nem utrzyma si¢ niepewnos$¢ co do stabilnosci panstwa i sukcesji wtadzy po Alim Cha-
menei. Katastrofa, w ktorej zginat prezydent Ebrahim Raisi, uznawany za jednego z poten-
cjalnych sukcesorow duchowego przywodcy Iranu, zwigksza nieprzewidywalnos¢ co do
sukcesji wladzy i przysztej strategii nuklearnej. Nawet plynny proces sukcesji po Chamenei
moze sie tez wigzac z jeszcze silniejsza rolg Straznikéw Rewolucji w polityce wewnetrznej,
regionalnej i nuklearnej Iranu.
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— Doswiadczenia wczesniejszych negocjacji USA z Iranem pokazuja, ze kazda umowa ogra-

niczajaca jego potencjal jadrowy wymaga daleko idacych ustgpstw — czesto kosztem osta-
bienia amerykanskich wptywow w regionie. Alternatywy dla negocjacji okazaly si¢ jednak
nieskuteczne, a opcje uderzen prewencyjnych byly zbyt ryzykowne dla kolejnych admini-
stracji USA. Otoczenie prezydenta-elekta Trumpa sugeruje szybkie wznowienie ,maksy-

malnej presji’, jednak on sam wyrazal w kampanii gotowos¢ zawarcia umowy ,,JCPOA-IT”,
ktdrej nie udato si¢ wynegocjowac administracji Joe Bidena i Kamali Harris.

Przewidywania co do polityki nowej administracji USA sa utrudnione ze wzgledu na oso-
bowos¢ Trumpa i jego sprzeczne wypowiedzi o Iranie w kampanii wyborczej w 2024 r.
Mozliwe, ze jego podejscie bedzie wypadkowa jego osobistej niecheci do Iranu, braku zro-
zumienia ograniczen USA i zalet JCPOA oraz bliskich relacji z obecnym premierem Izraela
i transakcyjnego podejscia do innych sojusznikow. Trudno tez okresli¢ realny wplyw na
nowa administracje wiceprezydenta J.D. Vance’a, ktory jest niechetny obecnosci wojskowej
USA na Bliskim Wschodzie i wydaje si¢ mie¢ wiekszy dystans do Izraela.

Europa ma ograniczone mozliwosci podejmowania inicjatyw wbrew aktualnej strategii
USA, ktora byta dotychczas podporzadkowana kwestiom nuklearnym. Gdyby nie obawy
o calosc relacji transatlantyckich podczas prezydentury Trumpa, Europa i Polska juz teraz
moglyby prowadzi¢ polityke opartg na zalozeniu braku trwatego rozwiazania kwestii nu-
klearnej Iranu, utrzymania przez to panstwo statusu ,,panstwa progowego” i wahan kolej-
nych administracji USA co do wyboru dostepnych im jeszcze opciji strategicznych.

Okres polskiej prezydencji w UE w pierwszym poétroczu 2025 r. zbiegnie sie zapewne z pro-
bami wznowienia ,maksymalnej presji” USA lub z potwierdzeniem gotowosci Trumpa do
kompromisu nuklearnego z Iranem. Prawdopodobnie Polska bedzie musiata w tym czasie
elastycznie reagowac na kolejne kroki USA, Iranu i Izraela, a w razie braku koordynacji
stanowisk Trumpa i Europy - tagodzi¢ napiecia na tym tle.

Powstanie arsenalu nuklearnego Iranu nie lezy w interesie Polski. Obecnie priorytetem dla
Europy i Polski powinna by¢ presja na Iran, aby ogranicza¢ negatywne skutki jego sojuszu
z Rosja dla przebiegu wojny na Ukrainie (rosnace dostawy iranskich dronéw, pociskow
balistycznych i amunicji artyleryjskiej). Polska moze si¢ jednoczesnie przygotowywac na
rozne scenariusze ewentualnego upadku rezimu w Teheranie, co stwarzaloby wigksze szan-
se wspotpracy gospodarczej z Iranem.
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CHRONOLOGIA PRAC NUKLEARNYCH IRANU

USA zapraszaja Iran do udzialu w programie wspotpracy cywilnej ,,Atom dla
Pokoju”

Uruchomienie pierwszego reaktora badawczego w Teheranie (klasa LWR/RR)

Iran podpisuje i ratyfikuje Uklad NPT, poddajac si¢ monitoringowi i kontroli
inspektorow MAEA

Powotanie przez szacha cywilnej OAEI i ogloszenie planu budowy reaktoréw
klasy HWR w Iranie

Upadek monarchii Pahlawich i powstanie Islamskiej Republiki Iranu. Emigracja
i aresztowania naukowcow oraz przerwanie budowy elektrowni jadrowej
w Buszehrze

Wojna Iraku z Iranem - wzajemne nieudane ataki lotnicze na budowy
reaktorow w Buszehrze i Tuwaitha (Osirak), wielokrotne i masowe uzycie
broni chemicznej przez obie strony oraz ,,wojna miast” toczona za pomoca
pociskow balistycznych typu Scud

Pierwsza faza negocjacji Iranu z siatka pakistanskiego naukowca dr Abdula
Kadira Chana na temat technologii wiréwkowo-gazowego wzbogacania uranu
(wiréwek P-11i P-2)

Powotanie tajnego zespotu naukowcéw KSRI dr Mohsena Fakrizadeha pod
przykrywka OEAI oraz teheranskiego Uniwersytetu Szarif

Dalsze negocjacje Iranu z A.K. Chanem oraz dostawy do Iranu technologii
wirédwek gazowych i szkicow glowicy implozyjnej typu Chic-4

Umowa Iranu z Rosja w sprawie budowy reaktora w Buszehrze (klasa LWR)

Seria testow jadrowych Indii i Pakistanu oraz poczatek testow iranskich
pociskow balistycznych krétkiego zasiggu Szahab-3

Scidle tajne i najbardziej intensywne prace zespotu M. Fakrizadeha nad gtowica
jadrowa i pozostalymi elementami arsenatu w ramach Planu Amad

Opozycyjni Mudzahedini Ludowi ujawniajga tajne iranskie osrodki nuklearne
- zaklad wzbogacania uranu w Natanzie i zaklad produkgji cigzkiej wody dla
planowanego reaktora HWR IR-40 w Araku

Decyzje duchowego przywddcy Iranu Alego Chamenei o zawieszeniu prac Planu
Amad, reorganizacji i zatarciu jego $ladéow przed MAEA oraz o rozmowach
nuklearnych Iranu z UE-3

Wywiady Niemiec i USA zdobywaja laptop z dokumentacja Planu Amad

Iran przystepuje do wzbogacania uranu do poziomu 3,5% (LEU) w Natanzie;
pierwszy pakiet sankcji ekonomicznych ONZ w reakcji na program jadrowy
i programy rakietowe Iranu
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Wywiad USA potwierdza wczesniejsze zawieszenie prac nad gtowica i testami
jadrowymi w ramach Planu Amad. USA dotaczaja do prac grupy UE-3

»Zielona rewolucja” w Iranie oraz ujawnienie przez USA drugiego osrodka
wzbogacania uranu w podziemnym Fordow

Poczatek prac Iranu nad wzbogacaniem uranu do 20% (HEU) i sabotaz
prac osrodka w Natanzie za pomoca cyberataku Stuxnetem. Dwa specjalne
raporty z wczedniejszych dochodzen MAEA w Iranie potwierdzaja wojskowe
przeznaczenie wielu elementéw jego programu

Zaostrzenie sankcji ekonomicznych USA, UE i ONZ wobec Iranu, w tym zakaz
importu iranskiej ropy do Europy. Uruchomienie reaktora elektrowni jadrowej
w Buszehrze - zuzyte paliwo wraca do Rosji

Negocjacje nuklearne Iranu i porozumienie tymczasowe z grupg P-5+1

Umowa nuklearna (JCPOA) wprowadza ograniczenie skali programu Iranu
w zamian za zniesienie lub zawieszenie dotkliwych sankcji USA, UE i ONZ

USA wycofuja sie z JCPOA i oglaszajg polityke ,,maksymalnej presji” wobec
Iranu. Jego wladze zwigkszaja skale i poziom wzbogacania uranu do 60%
(HEU). Izraelski wywiad wywozi dokumentacj¢ Planu Amad z Teheranu

Zabojstwo dr Mohsena Fakrizadeha - domniemana operacja wywiadu Izraela

Iran wstrzymuje realizacj¢ zobowiazan zawartych w Protokole dodatkowym
do NPT

Nieudane negocjacje nuklearne z USA i problemy inspekcji MAEA w Iranie,
poczatek iranskiej pomocy wojskowej dla Rosji oraz gwaltowne zamieszki
antyrezimowe w Iranie

Smier¢ prezydenta Ebrahima Raisiego w katastrofie lotniczej i sukces wyborczy
Masuda Pezeszkiana. Eskalacja dzialan Izraela przeciwko ,osi oporu”, dwa
powazne kryzysy militarne miedzy Iranem a Izraelem i upadek wladz w Syrii

Nowa administracja Donalda Trumpa - polityka ,, maksymalnej presji’ lub
wznowienie rozméw nuklearnych z Iranem (umowa ,JCPOA-II"?). Dalsza
dyskusja lub decyzje Iranu o ksztalcie programu jadrowego

Kwestia rozstrzygniecia sukcesji wladzy po Alim Chamenei
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ROZWOJ I PERSPEKTYWY
WOJSKOWEGO PROGRAMU NUKLEARNEGO IRANU

UWAGI WSTEPNE

Raport analizuje potwierdzone dzialania oraz mozliwe kierunki prac Iranu nad jego arsena-
tem jadrowym (nuklearnym). Biorac pod uwage podwdjne zastosowanie catosci tzw. cyklu
paliwa jadrowego, juz sam podzial na programy lub aspekty cywilne oraz wojskowe moze
by¢ mylacy i nalezy go traktowa¢ umownie. Przyjeto wiec, ze program wojskowy obejmuje
prace od pozyskania materialéw rozszczepialnych po budowe i produkcje broni jadrowe;j'.
Petniejsze definicje kluczowych pojeé, termindw i zargonu w obszarze technologii nuklear-
nych precyzuje Stowniczek dotaczony do raportu.

Upraszczajac szereg probleméw na styku polityki, strategii i technologii, mozna stwierdzi¢, ze
Iran, aby posiada¢ gotowa do uzycia bron jadrowa, musi rownoczesnie dysponowac trzema
gléwnymi jej elementami i zdolnos$ciami technicznymi:

(1) materialami rozszczepialnymi, ktére moze obecnie sam pozyskac¢ dzigki posiadanemu juz
zapleczu i produkgji paliwa jadrowego;

(2) glowica jadrowa, czyli urzadzeniem z rdzeniem z materialu rozszczepialnego (wysoko
wzbogaconego uranu lub plutonu), nad ktérym potajemnie pracowat i ktére moze produko-
wac seryjnie w przyszlosci;

(3) arsenatem operacyjnym, czyli glowicami zintegrowanymi z wybranymi srodkami przeno-
szenia — zapewne na preferowanym przez Iran modelu pocisku balistycznego.

Z racji zawezenia tematu i ograniczen objetosci tekstu wazniejsze zwroty w retoryce wladz
Iranu, problemy MAEA lub zmiany stanowisk podczas rozméw o ograniczeniu jego poten-
cjatu jadrowego sa jedynie zasygnalizowane. Z tych samych wzgledéw raport porusza tylko
wybrane kwestie polityki regionalnej. Punktem wyjscia jest zarys ambicji i postepéw nuklear-
nych Iranu od 1974 r. oraz elementéw Planu Amad - odpowiednika Projektu Manhattan. Po
omowieniu potencjalu Iranu przeanalizowane zostaly wyzwania, jakie towarzyszylyby jego
wladzom przy podejmowaniu decyzji o ukonczeniu budowy takiego arsenatu. Wskazane sg
takze czynniki wewnetrzne i miedzynarodowe, ktére moga ja spowalnia¢ lub przyspieszyc.
Osobny punkt poswiecono istniejacym i potencjalnym srodkom przenoszenia gtowic jadro-
wych Iranu. W ostatniej czesci tekstu podsumowano najwazniejsze wnioski i rekomendacje
dla powstrzymywania Iranu od budowy arsenalu nuklearnego.

Raport opiera si¢ na zrodlach jawnych oraz doswiadczeniach autora w tematyce Iranu, zdo-
bytych w stuzbie zagranicznej RP i w PISM. W tekscie starano si¢ unikna¢ przeciazenia go
literatura akademicka na tematy kultury politycznej Iranu, probleméw wywiadu naukowo-
-technicznego oraz teorii proliferacji lub strategii nuklearnej. Autor chcialby tez podziekowac
kilku osobom za cenne konsultacje i poswigcony czas na réznych etapach pracy, biorac oczy-
wiscie pelng odpowiedzialno$¢ za ewentualne uproszczenia lub braki?.

' W terminologii amerykanskiej sa to odpowiednio pojecia weaponization process i nuclear weapons program.

*  Poza kolegami z PISM szczegolne podzigkowania dla panéw dr. inz. Krzysztofa Kréla z Narodowego Centrum Badan
Jadrowych w Swierku oraz Lukasza Kulesy z Royal United Services Institute w Londynie.
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EWOLUCJA AMBICJI I POSTEPY NUKLEARNE IRANU

Obecny ksztalt programu nuklearnego Iranu ma Zrédta w ambicjach strategicznych, jakie
przejawialy jego wladze jeszcze przed rewolucja islamska. Podobnie jak w innych krajach
Bliskiego Wschodu, motywacja Iranu opierafa si¢ na wzgledach bezpieczenstwa i prestizu.
Weciaz trwajg dyskusje eksperckie, czy szach Reza Pahlawi od poczatku inwestycji w zaplecze
naukowe i przemystowe zakladal militarne wykorzystanie projektu jadrowego, ale wydaje si¢
to wysoce prawdopodobne. Iran pod rzadami szacha korzystat z bogatych z16z naftowych
i wysokich cen ropy, ktére pozwalaly na finansowanie jego planow modernizacji panstwa,
spoteczenstwa i sit zbrojnych oraz budowe wplywoéw regionalnych. Iran byl przy tym be-
neficjentem pomocy naukowej USA, udzielanej od 1957 r. w ramach inicjatywy ,,Atom dla
Pokoju”. Dziesie¢ lat po przystapieniu do niej na Uniwersytecie Teheranskim uruchomiono
juz reaktor badawczy na lekka wode o mocy 5 MW, dostarczony przez USA wraz z pali-
wem jadrowym - wysoko wzbogaconym uranem’. W tym samym okresie Iran skierowat
na prestizowe uczelnie w USA i Europie Zachodniej kilka tysiecy studentow i naukowcow
oraz uruchomil prace naukowo-badawcze, oficjalnie koordynowane od 1974 r. przez cywilng
Organizacje Energii Atomowej Iranu (OEAI).

Mimo bliskiego sojuszu z USA relacje Pahlawiego z administracjami Geralda Forda i Johna
Cartera charakteryzowaly sie napieciami, w tym na tle zalozen i skali planéw nuklearnych
Iranu. W polowie lat 70. iranski monarcha zapowiedzial budowe az 22-23 reaktoroéw o Iacznej
mocy 23 tys. MW. Iranskie ambicje wyraznie zmierzaly do opanowania petnego cyklu paliwa
jadrowego — od wydobycia naturalnego uranu ze zt6z w kopalniach w Ardakanie i Gaczine
oraz jego wzbogacania na skale przemystowa, po budowe réznej klasy reaktoréw i instalacji
do produkgcji plutonu. Poza Teheranem (gléwnie w jego okolicach) utworzono jeszcze kilka
pomniejszych osrodkow, instytutow lub wydzialow fizyki na réznych uczelniach. Uwadze
USA i sasiadow Iranu nie umknat komentarz wygltoszony przez szacha po serii indyjskich , te-
stow pokojowych”. Pahlawi stwierdzit wowczas, ze Iran moze pozyskac bron jadrows ,,szyb-
ciej, niz sie to powszechnie uwaza™.

Niepewnos¢ Pahlawiego co do dalszej — okresowo zawieszanej — pomocy USA skierowa-
ta go jednak ku poszukiwaniu alternatywnych partneréw w Europie Zachodniej i RPA. Juz
w 1974 r. Iran wstepnie porozumial si¢ z zachodnioniemieckim koncernem Kraftwerk Union
w sprawie budowy elektrowni jadrowej w Buszehrze nad Zatoka Perska. Podpisany w 1976 r.
kontrakt zaktadat oddanie dwoch reaktoréw na lekka wode o mocy 1300 MW, a do wybuchu
rewolucji w Iranie niemieccy eksperci i budowniczowie ukonczyli 85% prac niezbednych do
oddania pierwszego reaktora (prace przy drugim reaktorze wykonano tylko w polowie). U
schytku monarchii Iran porozumiat si¢ tez z francuskim konsorcjum Eurodif w sprawie przy-
sztych dostaw nisko wzbogaconego uranu, zas z RPA uzgodnil dostawe 600 ton koncentratu
zmielonej rudy uranu (tzw. z6ltego ciasta)®.

> Reaktor badawczy, jaki otrzymal Iran, byt pierwotnie przewidziany przez USA dla Iraku, ale plany te zmieniono po
przewrocie w Bagdadzie w 1958 r. i zacie$nieniu relacji Iraku i ZSRR. Irak otrzymal ostatecznie radziecki reaktor
badawczy klasy LWR typu IRT-2000 o mocy 2 MW, ktéry uruchomiono w 1967 r. — za M. Braut-Hegghammer, Unclear
Physics: Why Iraq and Libya Failed to Build Nuclear Weapons, Cornell University Press, Ithaca-London 2016, s. 24-29.

Stowa Pahlawiego z rozmowy z paryskim ,,Les Informations” przeprowadzonej w czerwcu 1974 r. Gdy wywiad zanie-
pokoitl francuskich dziennikarzy, ambasada Iranu, zapewne pod wplywem samego szacha, wydata dementi tego zdania.
Zob. U.S. Embassy Paris, claris nr 15305, Interview with Shah, 24 czerwca 1974 r., The George Washington University,
National Security Archive, docOla.pdf (gwu.edu).

> Zob. dobre podsumowanie wysitkéw Pahlawiego w: A. Vaez, K. Sadjadpour, Irans Nuclear Odyssey: Costs and Risks,
Carnegie Endowment for International Peace, Washington DC 2012, s. 4-6, https://carnegieendowment.org.
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Rewolucyjny Iran w 1979 r. zarzucil wszystkie projekty szacha, ale pod wplywem wojny
z Irakiem zainteresowal si¢ wznowieniem programu jadrowego dla celow wojskowych. Tworca
i lider iranskiej teokracji ajatollah Ruhollah Chomejni sprzeciwiat si¢ rozwojowi wszelkich
rodzajow broni masowego razenia. Jego polityka spowodowata emigracj¢ lub aresztowanie
wielu utalentowanych naukowcdw, cieszacych si¢ za czasow szacha najwyzszymi zarobkami
i przywilejami. Zerwanie przez nowy rezim wczesniejszych kontraktéw przekreslito dalsza
wspoltprace z dotychczasowymi partnerami Iranu. Kalkulacje wladz Iranu zmienita dopiero
przeciagajaca si¢ wojna pozycyjna z Irakiem, w trakcie ktorej Irak kilkakrotnie atakowat nie-
ukonczong elektrownie jadrowa w Buszehrze, czyniac ja na wiele lat niezdatna do odbudowy.

Systematyczne wykorzystywanie przez Irak i Iran broni chemicznej przyspieszyto skryte wy-
sitki obu regionalnych rywali skoncentrowane na budowie arsenaléw jadrowych. Oficjalnie
Iran w latach 1985-1990 wznowit prace przy programie cywilnym, zajmujac si¢ fizyka ekspe-
rymentalna, budowa elektrowni i innymi technologiami podwdjnego zastosowania. Podjete
wowczas proby wspoétpracy naukowej z kilkunastoma krajami byly w wigkszosci przejrzy-
ste dla MAEA. Najdalej idace byly tu dwustronne plany kooperacji z Argentyna, Brazylia,
Indiami, Pakistanem, Wlochami i ZSRR, a najbardziej udana — wspdtpraca z Chinami, ktore
na podstawie umowy ze stycznia 1990 r. dostarczyly mu miniaturowy reaktor-zrodlo neutro-
néw o mocy 27 kW, reaktor badawczy o mocy 30 MW i reaktor szkoleniowo-dydaktyczny
(tzw. subkrytyczny). Wszystkie trzy chinskie reaktory klasy LWR dostarczono w latach 1992-
1995 do cywilnego osrodka w Isfahanie i nastepnie tam je uruchomiono. W tym samym
okresie Iran porozumial si¢ takze w sprawie planowanych dostaw paliwa z Argentyny dla
Teheranskiego Reaktora Badawczego®.

Rownolegle w latach 1986-1989 Iran w $cislej tajemnicy poszukiwat jednak okazji do poglebie-
nia wiedzy i pozyskania technologii niezbednych do budowy broni jadrowej. Znalazt je dzieki
rosnacym kontaktom w Pakistanie i rozwojowi gazowo-wiréwkowej metody wzbogacania ura-
nu do kolejnych (tj. wyzszych) poziomoéw’. Pod wplywem do$wiadczen wojny z Irakiem Iran
postawil ponadto pierwsze kroki w budowie pociskow balistycznych, wykorzystujac w tej sferze
poczatkowg pomoc Libii i KRLD. Pociski te mialy zrekompensowac¢ stabosci sit powietrznych
Iranu i by¢ $rodkiem przenoszenia jego broni chemicznej, a nastepnie jadrowej. Po $mierci
Chomejniego w 1989 r.jawne i tajne aspekty programu atomowego zyskaly pelne poparcie jego
nastepcy - ajatollaha Alego Chamenei. Oprécz niego wazna role w przygotowaniu kolejnych
decyzji i planow nuklearnych odgrywali takze prezydent Ali Akbar Rafsandzani, jego doradca
Hassan Rohani, 6wczesny premier Mir-Hosejn Musawi i gen. Mohsen Rezai z KSRI (dowodca
w latach 1980-1997). Ta bardzo waska grupa decydentow wspierala, nadzorowala i sfinansowa-
ta calo$¢ tajnego programu wojskowego, zorganizowanego wspolnie przez oficerdw Straznikow
Rewolucji oraz Ministerstwa Obrony i Logistyki Iranu. W kwietniu 1989 r. cywilna OEAI pod-
legajaca wczedniej premierowi, zostata formalnie przekazana pod bezposredni nadzor prezy-
denta Chamenei, a potem jego nastepcy — prezydenta Rafsandzaniego®.

® W 1992 r. Argentyna zerwala umowe o dalszych dostawach paliwa i przetwarzaniu rudy uranu. Zakonczenie dobrze

zapowiadajacej si¢ wspolpracy wynikalo tez z udzialu Hezbollahu i Iranczykéw w ataku na ambasade Izraela w Buenos
Aires w 1992 r. O umowach i wspolpracy cywilnej Iranu z tego okresu zob. G. Gerardi, M. Aharinejad, An Assessment of
Iran’s Nuclear Facilities,,, The Nonproliferation Review” 1995,t.2,nr 3 (wiosna-lato),s. 207-215 oraz A. Vaez, K. Sadjadpour,
op. cit., s. 6-10.

Por. o wspolpracy pakistansko-iranskiej w: M. Fitzpatrick (red.), Nuclear Black Markets: Pakistan, A.Q. Khan and the Rise
of Proliferation Networks — A Net Assessment, ,,An 1ISS Strategic Dossier”, London 2007, s. 67-71 oraz EH. Khan, Eating
Grass. The Making of the Pakistani Bomb, Stanford University Press, Stanford 2012, s. 363-368.

Por. N. Gerami, Iran’s Strategic Culture: Implications for Nuclear Policy, w: J.L. Johnson et al. (red.), Crossing Nuclear
Thresholds, Palgrave-Springer Nature, Cham 2018, s. 61-108; G. Samore (red.), Iran’s Strategic Weapons Programmes: A Net
Assessment, ,An 1ISS Strategic Dossier”, London 2005, s. 12-16 oraz A. Vaez, K. Sadjapour, op. cit.,s. 6-10
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Poczatek lat 90. przyniost z jednej strony powolne postepy programu wojskowego Iranu,
z drugiej za$ stabe jeszcze jego rozpoznanie i zrozumienie przez zachodnie stuzby wywia-
dowcze. Przewazaly przy tym w wigkszosci nieuzasadnione obawy o mozliwos¢ wykorzy-
stania w przyszlosci reaktora badawczego w Teheranie i planowanej elektrowni w Buszehrze
do pozyskania przez Iran tzw. plutonu bojowego. Przekladato sie to rowniez na w wigkszo-
sci nietrafne analizy i projekcje jego postepoéw na drodze do arsenalu jadrowego (w ciagu
5-10 lat), regularnie zreszta przytaczane w amerykanskich i izraelskich mediach (por. ze-
stawienie w Zafaczniku 1). Obawy wladz USA i Izraela w pierwszej kolejnosci wiazaty sie
z ryzykiem pozyskania na czarnym rynku materialow rozszczepialnych i ekspertow z obsza-
ru poradzieckiego. Analizy i publiczne wypowiedzi urzednikow administracji Billa Clintona
dopiero w dalszej kolejnosci wyrazaly obawy przed pomocg naukowo-techniczng udzielana
potencjalnie Iranowi przez Chiny, Pakistan i KRLD?.

Presja i perswazja USA byly jednak wystarczajace dla ograniczenia wspotpracy Iranu
z Chinami oraz jej zerwania lub udaremnienia w przypadkach Argentyny, Hiszpanii, Indii,
Wrtoch i kilku krajow Europy Srodkowo-Wschodniej'®. Réwnie skuteczne okazaly sie wielo-
letnie wysitki USA na rzecz ograniczenia wspolpracy Chin i Rosji z Iranem, tak aby wykluczy¢
dostawy reaktorow klasy HWR o wigkszej mocy, a takze technologii odzyskiwania plutonu
z wypalonego w nich paliwa. W sierpniu 1992 r. rzady Rosji i Iranu podpisaly porozumie-
nie o wspodlpracy atomowej, a ostatecznie w styczniu 1995 r. — o budowie reaktora wodno-
-ci$nieniowego typu WWER-1000 o mocy 915 MW (klasy LWR) dla elektrowni jadrowej
w Buszehrze. Zgodnie z polityka prowadzona jeszcze w czasach ZSRR oraz potwierdzong do-
datkowymi i poufnymi ustaleniami z USA zuzywane przez caly okres dziatania tego reaktora
paliwo ma wracac do Rosji'".

CELE I ORGANIZACJA TAJNEGO PLANU AMAD

W 1989 r. na przedmiesciach Teheranu (Lawizian-Szian) otwarto Centrum Badan Fizycznych,
oficjalnie przy Uniwersytecie Szarif. Centrum, skrywajacym scisle tajne prace badawczo-
-rozwojowe, kierowal od tej pory Mohsen Fakrizadeh, fizyk jadrowy i oficer KSRI.
Zrekonstruowane po 2002 r. informacje potwierdzily, ze wstepem do prac nuklearnych
Iranu byly kontakty z dr. Abdulem Kadirem Chanem - szefem tajnego programu wzboga-
cania uranu do celéw wojskowych Pakistanu. Naukowiec ten bez zgody pakistanskich wtadz
sprzedal Iranowi dokumentacj¢ technologii kluczowych dla samodzielnej budowy arsenatu
nuklearnego.

Kolejne transfery od A.K. Chana do KSRI odbyly si¢ na podstawie osobnych negocjacji i usta-
len, ich pierwsza faza miala miejsce w latach 1987-1992, a nastepna miedzy 1994 r. a 1999 r.
Pelny pakiet obejmowat informacje o technologii gazowego wzbogacania uranu, wzory wy-
korzystywanych w niej kaskad oraz wiréwek typu P-1 i P-2, parti¢ uzywanych wiréwek oraz

°  Przeglad 6wczesnych prac i probleméw zob. A. Koch, J. Wolf, Iran’s Nuclear Procurement Program: How Close to Bomb?,
»The Nonproliferation Review” 1997, t. 5, nr 1,s. 123-134.

' W niektorych publikacjach amerykanskich z lat 90. mozna spotkac informacje o staraniach Iranu o pozyskanie w Polsce
podzespoléw z zarzuconego projektu elektrowni w Zarnowcu - autorowi jak dotad nie udalo sie tego potwierdzié
w dostepnych mu polskich zrodtach.

"' Reaktor ten Rosjanie wybudowali w latach 1994-2009 i uruchomili wstepnie w maju 2011 r., a z pelnag mocg we wrze$niu
2012 r. Negocjacje projektu Iran de facto rozpoczat z ZSRR jeszcze w 1989 r. Ten i inne projekty rosyjsko-iranskie zostaty
istotnie ograniczone po porozumieniach na ten temat migdzy administracjg Billa Clintona i Borysa Jelcyna. Por. dobre
podsumowanie kwestii nuklearnych w tréjkacie USA-Rosja-Iran do 2010 r. w: J. Carvelli, Beyond Sand and Oil: The
Nuclear Middle East, ABC-CLIO, Santa Barbara 2011, s. 95-99.
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dokumentacje wielokrotnie sprawdzonej chinskiej gtowicy o mocy 15-20 kt'>. W latach 90.
prace Fakrizadeha byly jednak jeszcze ograniczone do kilku matych wydzialéw Centrum
Badan Fizycznych, bez formalnych planéw i struktur, koniecznych do dalszej realizacji pro-
gramu wojskowego. Decyzje wladz Iranu w tej sprawie prawdopodobnie zapadly w latach
1998-2000 lub 1999-2001, cho¢ nadal brak jest dostepnych dokumentéw potwierdzajacych
szczegOly. Nie ma jednak mozliwosci, aby odbywalo sie to bez akceptacji Chamenei i resortu
obrony.

Rekonstrukcja prac Planu Amad" zlat 2001-2003 swiadczy o bardzo ambitnym i przyspieszo-
nym wowczas programie wojskowym Iranu. Cieszyl si¢ on wsparciem politycznym Najwyzszej
Rady Bezpieczenstwa Narodowego oraz Najwyzszej Rady Nauki, Badan i Technologii, miat
finansowg pomoc rzadu, wykorzystywal zasoby Ministerstwa Obrony i Logistyki oraz zaple-
cze naukowe i przemystowe OAEI. Jego kluczowgq postacia pozostal Fakrizadeh, koordynuja-
cy szereg osobnych podprojektow, zespotow i osrodkéw w kilku miejscach na terenie Iranu.
Stale elementy tego programu - o cz¢sto zmienianych kryptonimach - obejmowaty':

— Strukture nadzorujaca calo$¢ prac - tzw. Biuro Orchideowe w Lawizian-Szian (oficjalnie
czg$¢ Uniwersytetu Szarif)". Biuro Fakrizadeha odpowiadalo tez za wspdtprace z cywil-
nymi OEAI i Instytutem Fizyki Stosowanej, resortem obrony i dowodztwem KSRI. Ono
tez zlecato im zakupy za granica (legalnie lub na czarnym rynku) niezbednych urzadzen
i materialow podwojnego przeznaczenia.

— Prace nad pozyskaniem uranu - zaréwno ze zrddel zagranicznych, jak i krajowych.
Préby potajemnych zakupdw w kilku krajach skonczyty sie fiaskiem i skupiono si¢ na jaw-
nych poszukiwaniach i pracach w samym Iranie. Naturalna ruda miata pochodzi¢ z ko-
palni w rejonach Sagandy i Bandar Abbas, przetwarzaniem jej potproduktow zajmowat sie
osrodek w Ardakanie, a ich dalsza konwersja — zaklady w Isfahanie i Teheranie (wszystkie
formalnie podlegte OEAI). ROwnie tajne pozostawaly wowczas prace nad pilotazowym za-
kfadem wzbogacania uranu w Natanzie oraz wigkszym i naturalnie chronionym zaktadem

12

Byla to gtowica typu Chic-4. Chiny przeprowadzily jej pierwsza probe jesienia 1966 r., od razu w locie z pociskiem
balistycznym Dong Feng-2. W 1982 r. lub 1983 r. mial miejsce transfer dokumentacji tej gtowicy z Chin do Pakistanu.
Identyczne mogly by¢ pierwsze glowice Pakistanu oraz urzadzenie uzyte w pazdzierniku 2006 r. w nieudanym tescie
KRLD Kim-1 o mocy najwyzej do 1 kt, a takze pdzniejsze gtowice do jej pociskdw No Dong-1. Zob. oceny i informacje
bylych analitykow wywiadu Departamentu Energii USA: Th.C. Reed, D.B. Stillman, The Nuclear Express. A Political
History of The Bomb and Its Proliferation, Zenith Press, Minneapolis 2009, s. 128-129 i 250-266. Kwestie 6wczesnej
wspolpracy atomowej Pakistanu z Chinami byly potwierdzone przez wywiad USA, jednak zmarginalizowane przez
znaczenie wspolpracy tych trzech panstw w sprawach Afganistanu - zob. kontekst polityczny w: D. Kux, The United States
and Pakistan 1947-2000, John Hopkins University Press, Baltimore 2001, s. 259-261, 295-311 i 321-334.

I Perska nazwa Planu Amad moze by¢ ttumaczona na wiele sposobow — m.in. jako Projekt Gotowosci (preferowana przez
autora), Projekt Przysztosciowy, Projekt Organizacyjny lub Projekt Posiadania. W materialach MAEA i mediach jego
nazwa jest blednie zapisywana jako skrot AMAD (AMAD Plan/Project).

¥ W omowieniu struktury Planu Amad wykorzystano ustalenia z kolejnych raportéw MAEA: Implementation of the NPT
Safeguards Agreement and Relevant Provisions of Security Council Resolutions 1737 (2006), 1747 (2007), 1803 (2008)
and 1835 (2008) in the Islamic Republic of Iran, IAEA, Vienna 16 listopada 2009 r.; Implementation of the Safeguards
Agreement and Relevant Provisions of Security Council Resolutions in the Islamic Republic of Iran, IAEA, Vienna
8 listopada 2011 r. oraz Final Assessment on Past and Present Outstanding Issues Regarding Iran’s Nuclear Programme,
IAEA, Vienna 2 grudnia 2015 r., www.iaea.org. Istotnym uzupelnieniem tych raportéw jest ujawniona dokumetacja
Planu Amad, wykradziona z poczatkiem 2018 r. przez wywiad Izraela; por. réwniez: A. Arnold et al., The Iran Nuclear
Archive: Impressions and Implications, ,,Intelligence and National Security” 2021, t. 36, nr 2, s. 230-242 oraz D. Albright,
O. Heinonen, A. Stricker, Breaking Up and Reorienting Iran’s Nuclear Weapons Program. Iran’s Nuclear Archive Shows the
2003 Restructuring of its Nuclear Weapons Program, the called the AMAD Program, into Covert and Overt Parts, Institute
for Science and International Security-Foundation for Defense of Democracies, Washington DC, 29 pazdziernika 2018 r.,
https://isis-online.org.

'*Od ulicy Orchidei w jednej z podmiejskich dzielnic Teheranu, gdzie funkcjonowato na co dzien kierownictwo Planu
Amad.
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w Fordow. Pierwszy z nich ujawniono latem 2002 r.'%, drugi - jesienia 2009 r. (po dekonspi-
racji oba podporzadkowano OEAI). Nadal niejasne sg rola laboratorium Dzabr Ibn-Hajn
i charakter jego prac w ramach Planu Amad, ale prawdopodobnie eksperymentowano tam
z roznymi formami uranu.

Prace nad glowicami, ich testami i produkcja (Projekt Nr 110). Wedlug pierwotnego
i raczej optymistycznego planu budowa pigciu gtowic implozyjnych miala by¢ zakonczona
do potowy 2003 r."” Dostepne dokumenty i inspekcje MAEA nadal nie wyjasnity, czy i kie-
dy zakladano przeprowadzenie testu pierwszego urzadzenia jadrowego Iranu. Wiekszy ze-
spot Projektu 110 w osrodku Parczin mial prawdopodobnie produkowa¢ metaliczne rdze-
nie glowic z wykorzystaniem materialéw z Natanzu i Fordow'®. Budowa urzadzen i gtowic
nalezatla do kilku zespolow i podzespoldéw, m.in. do spraw obliczen i modeli teoretycznych,
symulacji komputerowych, testowania konwencjonalnych materiatéw wybuchowych i za-
palnikow wielopunktowych®, inicjatoréw neutronowych i tzw. zimnych testow, czyli symu-
lacji eksplozji bez reakcji fancuchowej (plan na wiosne 2003 r.). Poza Teheranem osobne
grupy naukowcow i ekspertéw zajmowaly si¢ wyborem i przegladem kilku potencjalnych
miejsc przeprowadzenia testu nuklearnego (2001-2002), a nastepnie przygotowaniem na
poligonie w pustynnym rejonie Seman podziemnego tunelu dla testu jadrowego oraz urza-
dzen pomiarowych (2002-2003)*.

Integracja glowicy i jej ostony z pociskiem balistycznym (Projekt Nr 111). Wedtug za-
tozen Planu Amad jako $rodek przenoszenia gtowicy Iran wybratl pocisk typu Szahab-3,
czyli modyfikacje potnocnokoreanskiego No Dong-1. Przewidziany pocisk byl juz w tym
okresie w fazie testow KSRI z glowicami konwencjonalnymi. Projekt 111 prowadzil jeden
wiekszy zespol, ktory odpowiadat za studia, koncepcje, szkice i symulacje oraz budowe
ostony dla glowicy jadrowej (re-entry vehicle). Na dalszym etapie opracowany i zlozony
prototyp glowicy miatl zosta¢ zamontowany na Szahabie i prawdopodobnie sprawdzony
podczas testu w locie?'. Brak wiadomosci o konkretnej dacie planowanego testu lub testow
pociskow, ale zapewne mogly by¢ to lata 2003-2004.

W tym samym czasie co konsolidacja Planu Amad doszlo jednak do przeloméw w rozpoznaniu,
penetracji, analizach i upublicznianiu elementéw tajnego programu Iranu. Chronologicznie
byly to najpierw odkrycie i demontaz siatki Chana przez stuzby wywiadowcze Wielkiej
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W 2002 r. ujawniono takze zaklad produkcji ciezkiej wody dla reaktora klasy HWR IR-40 w Araku, co $wiadczylo
o prawdopodobnie planowanym na przysztos¢ rownolegtym pozyskaniu z niego tzw. plutonu bojowego.

Jak zaznaczono wczesniej, wzdr iranskiej glowicy implozyjnej byl oparty na modelu Chic-4 od A.K. Chana.

Zespot pod kryptonimami Projekt Nr 5 i Projekt Meczennika Borudzeriego — zob. szczegoty w: D. Albright et al., A Key
Missing Piece of the Amad Puzzle: The Shahid Boroujerdi Project for Production of Uranium Metal and Nuclear Weapons
Components, Institute for Science and International Security-Foundation for Defense of Democracies, Washington DC,
11 stycznia 2019 r., https://isis-online.org.

Zespot pod kryptonimem Projekt Nr 3 i Projekt Marwian. Przy zapalnikach wielopunktowych i kompresji materiatéw
pomocy Iranczykom mial udzieli¢ Wiaczestaw Danilenko, obywatel Ukrainy, byty ekspert osrodka NII-1011 (Czelabinsk),
gdzie konstruowano glowice jadrowe ZSRR - por. J. Borger, Iran nuclear report: IAEA claims Tehran working on advanced
warhead, ,The Guardian”, 7 listopada 2011 r., www.theguardian.com oraz ]. Warrick, Russian Scientist Vyacheslav
Danilenko’s Aid to Iran Offers Peek at Nuclear Program, , The Washington Post”, 13 listopada 2011 r., www.washingtonpost.
com.

Calo$¢ prac tych zespotéw pod kryptonimami Projekt Midan i kryptonimem urzadzenia jadrowego Sareb-1 - zob.
szczegoty w: D. Albright et al., Project Midan: Developing and Building an Underground Nuclear Test Site in Iran, Institute
for Science and International Security-Foundation for Defense of Democracies, Washington DC, 2 kwietnia 2019 r.,
https://isis-online.org.

Projekt Nr 111 w pdzniejszych dokumentach mial réwniez kryptonimy Sareb-2 dla ostony glowicy i Sareb-3 dla pocisku
z zamontowang glowica. Poza trzema raportami MAEA zob.: D. Albright, O. Heinonen, A. Stricker, The Plan: Iran’s Nuclear
Archive Shows it Originally Planned to Build Five Nuclear Weapons by mid-2003, Institute for Science and International
Security-Foundation for Defense of Democracies, Washington DC, 20 listopada 2018 r., https://isis-online.org.



Rozwdj i perspektywy wojskowego programu nuklearnego Iranu 15

Brytanii i USA (2001-2002). Informacje o dzialalnosci tej siatki byly zapewne w catosci
przekazane Izraelowi, co pozwolilo mu na ujawnienie (za posrednictwem opozycyjnych
Mudzahedinéw Ludowych) nieznanych MAEA zaktadow - wzbogacania uranu w Natanzie
i produkgji cigzkiej wody dla reaktora IR-40 w Araku. Szczegolow identyfikujacych wspot-
pracownikow i zakres prac Fakrizadeha dostarczyla tez dokumentacja jednego z podleglych
mu zespolow, zdobyta przez wywiad Niemiec i CIA w 2004 r. Zawartos¢ komputera z do-
kumentacja (tzw. laptop $mierci) ostatecznie potwierdzita m.in. pelna zbieznos¢ technologii
nuklearnych Pakistanu i Iranu oraz KRLD i Libii. Dokumentacja pozwolila na dalsze analizy
techniczne prowadzone przez naukowcow z laboratoriow w Oak Ridge i Los Alamos, komo-
rek wywiadu Departamentu Energii USA i analitykéw CIA. W kolejnych latach rezultaty tych
analiz znaczaco ulatwily inspektorom MAEA dochodzenia w Iranie®.

ZAWIESZENIE PLANU AMAD I NEGOCJACJE NUKLEARNE IRANU

Po ujawnieniu programu wojskowego Iran latem 2002 r. zacieral jego $lady przed MAEA,
a jesienig 2003 r. wstrzymal Plan Amad. Rewelacje opublikowane w sierpniu 2002 r. przez
iranska opozycje na temat kluczowych instalacji w Araku i Natanzie umiescity catos¢ jego
programu jadrowego wsrdd pilnych kwestii dla MAEA i ONZ?¥. Iran zaprzeczal podpo-
rzadkowaniu tych osrodkéw Ministerstwu Obrony i Logistyki, szybko przesuwajac je wraz
z czescig naukowcow do struktur cywilnej OEAI Ujawnienie prac nad wzbogacaniem ura-
nu wymusito takze reorganizacj¢ najwazniejszych zespotow podleglych Fakrizadehowi oraz
zniszczenie budynkow osrodka w Lawizian-Szian. Iran zwlekat takze z wyjasnieniem kolej-
nych podejrzen zgtaszanych przez MAEA. Na potrzeby miedzynarodowe i wewnetrzne uczy-
nit z prawa do dalszego wzbogacania uranu kwesti¢ prestizowa. Przystal jednak na Zadania
MAEA i pierwsze propozycje grupy UE-3 (Francja, Niemcy i Wielka Brytania) w sprawie za-
wieszenia prac w Natanzie. Ku zaskoczeniu inspektorow agencji i europejskich dyplomatow
merytoryczne rozmowy z nimi prowadzit od jesieni 2003 r. nie szef MSZ Iranu lub OEAI, ale
sekretarz Rohani z Najwyzszej Rady Bezpieczenstwa Narodowego. W grudniu 2003 r. Iran
zgodzil sie takze na podpisanie Protokotu dodatkowego do uktadu NPT*.

Decyzja Chamenei z jesieni 2003 r. o zatrzymaniu programu wojskowego byla zapewne
konsultowana z podobnym gronem osdb jak o jego uruchomieniu®. Mimo braku wiedzy
o wszystkich szczegoétach ich dyskusji lub kolejnych decyzji dosy¢ czytelne sa ich kontekst
i przestanki strategiczne. Elita Iranu obawiala si¢ przede wszystkim, ze bedzie nastepnym
celem USA po Iraku i obaleniu rezimu Saddama Husajna. Interwencja w Iraku zostata uza-
sadniona przez Bialy Dom kontynuacja przez ten kraj programoéw broni masowego razenia,
co wymogtlo na wladzach Iranu dokonanie przegladu podobnych prac. Retoryke prezydenta

2 Przekazane przez Libie do USA dokumenty i wiréwki P-1 pozwolily na pézniejsza rekonstrukcje instalacji IR-1 w Iranie

i na amerykansko-izraelskie cyberataki Stuxnetem na sterujace nimi komputery i urzadzenia. O operacji ,,Olympic
Games” przeciwko osrodkom w Natanzie i Buszehrze por. zwlaszcza: D.E. Sanger, Confront and Conceal: Obama’s Secret
Wars and Surprising Use of American Power, Crown Publishing Group, New York 2013, s. 188-225 oraz Y. Katz, Y. Hendel,
Israel vs. Iran. The Shadow War, Potomac Books, Washington DC 2012, s. 101-105.

» W sierpniu 2002 r. ujawnita je Narodowa Rada Oporu Iranu (ang. NCRI), ktéra jest na Zachodzie przybudéwka ruchu
Mudzahedinéw Ludowych (MeK, Mudzahedin el-Chalk).

2 Protokot dodatkowy do NPT z 1997 r. znaczaco poszerza mozliwosci MAEA przy weryfikacji zabezpieczen przewidzianych
tym ukladem. Iran podpisal NPT jeszcze w 1968 r. i ratyfikowat go w 1970 r.

»  Prezydentem w tym okresie byl ,reformator” Mohammad Chatami (1997-2005), ktéry na pewno nadzorowal kwestie
budzetu Planu Amad. Mozna jednak watpi¢, czy jego poglady w sprawach polityki bezpieczenstwa byly wowczas
wigzace dla Chamenei, Rohaniego i dowddztwa KSRI. Zob. doskonalg analize nieformalnych grup wplywéw i procesow
decyzyjnych w Iranie: A.-W. Samii, The Iranian Nuclear Issue and Informal Networks,,,Naval War College Review” 2006, t. 59,
nr 1 (zima), s. 63-90. Na temat struktur formalnych zob. K. Lim, National Security Decision-Making in Iran, ,Comparative
Strategy” 2015, nr 34, s. 149-168.
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George’a W. Busha o eliminacji ,,0si zla” uwiarygadniata systematycznie rosnaca obecno$¢
wojskowa USA w Afganistanie i Iraku®. Na kierunkowsq decyzje¢ Iranu wplywu nie miala
raczej kwestia programu jadrowego Libii, gdyz w tym okresie jej negocjacje z USA i Wielka
Brytania byly prowadzone jeszcze w $cislej tajemnicy”. Wyjscie Libii z migedzynarodowej
izolacji i jej wspotpraca z MAEA z koncem 2003 r. musialy jednak utwierdzi¢ Iran w prze-
konaniu, ze oplaca si¢ kontynuowanie rozmow nuklearnych z Europejczykami, a nastepnie
podjecie ich z Amerykanami. W éwczesnym kontekscie Iran mogl rowniez kalkulowad, ze
wspolpraca mocarstw w zwalczaniu terroryzmu i proliferacji broni masowego razenia stanie
si¢ trwatym trendem. Pomimo juz rozwijanego ,partnerstwa strategicznego” z Rosjg iranskie-
mu rezimowi moglo si¢ wtedy wydawac, ze jej pragmatyczne relacje z USA sa takze realne.
W okresie reorganizacji i zawieszenia prac Fakrizadeha partnerstwo Iranu z Chinami jesz-
cze nie mialo ponadto wyraznego wymiaru antyamerykanskiego. Chamenei i jego otoczenie
mogli wiec wtedy zaklada¢, ze relacje z Rosja i Chinami nie zapewnia Iranowi ich wsparcia
w zaostrzajacym si¢ sporze nuklearnym i dyskusjach na forum Rady Bezpieczenstwa ONZ na
temat kolejnych i dalej idacych sankcji wielostronnych?.

Decyzja Iranu z jesieni 2003 r. o wstrzymaniu prac nad arsenatem jadrowym byla takze tajna,
a jej podjecie potwierdzit wywiad USA i inspektorzy MAEA dopiero w latach 2007-2009.
Pod koniec 2007 r. administracja Busha po zapoznaniu si¢ z nowa ocena wywiadu na temat
Planu Amad zostala zmuszona do opublikowania jawnego streszczenia jej gtéwnych wnio-
skow?. Ustaleniom nowej NIE (National Intelligence Estimate) towarzyszyl szereg innych
kontrowersji, ale gléwnie wokot kluczowej tezy o zawieszeniu prac Fakrizadeha. Watpliwosci
poza administracja Busha budzity zrddla, bezstronnos¢, a nawet kompetencje redaktorow
tekstu NIE. Czes¢ zarzutow wynikata z braku dostepu do pelnej wersji tego 140-stronicowego
i $cidle tajnego raportu, czes¢ jednak — z niezrozumienia jego jawnych wnioskdw, uzytej ter-
minologii i metodologii wywiadu (zob. szczegdty w Zalaczniku 2)*.

Wigkszos¢ krytyki z przetomu 2007 r.i 2008 r. pod adresem wywiadu USA pochodzita jednak
od Republikandw, tradycyjnie niechetnych wspdlnocie wywiadowczej, i od ich zaplecza eks-
perckiego. Administracja Busha odebrata sensacyjne wnioski NIE jako podwazajace jej wy-
sitki na rzecz kontroli i ograniczenia catosci programu jadrowego Iranu. Cze$¢ sojusznikow

% G.W. Bush uzyt tego terminu po raz pierwszy w oredziu o stanie panstwa w styczniu 2002 r. w odniesieniu do KRLD,
Iraku i Iranu: President Delivers State of the Union Address (Text Only) (https://georgewbush-whitehouse.archives.
gov). W tym okresie dodatkowym zrédtem napie¢ miedzy USA i Iranem byl fakt przebywania w ,aresztach domowych”
KSRI w Teheranie kilkorga cztonkéw rodziny Osamy bin Ladena i lideréw Al-Kaidy - por. szczegdly na temat ich rela-
¢ji np. w: D. Byman, Unlikely Alliance: Iran’s secretive relationship with Al-Qaeda, ,,Jan€’s Intelligence Review” 2012, nr 7,
www.janes.com oraz B. Loidolt, Al-Qaeda’s Iran Dillema: Evidence from the Abbottabad Records, ,Studies in Conflict and
Terrorism” 2023, t. 46, nr 5, s. 513-540.

Trojstronne rozmowy rozpoczeto w 1999 r., a finalna faza negocjacji z Libig trwata od poczatku 2003 r. W pazdzierniku
USA przejely statek z wiréwkami dla Libii, za§ porozumienie z nig ujawniono dopiero w grudniu 2003 r. - zob. szczegdly
negocjacji w M. Braut-Hegghammer, op. cit., s. 210-217.
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#  Programy nuklearne i rakietowe byly uzasadnieniem kolejnych sankcji przewidzianych rezolucjami RB ONZ z grudnia
2006 r. (UNSCR 1737), marca 2007 r. (UNSCR 1747), marca 2008 r. (UNSCR 1803), wrzesnia 2008 r. (UNSCR 1835)
i czerwca 2010 r. (UNSCR 1929). Na podstawie UNSCR 1929 funkcjonowal ponadto panel niezaleznych ekspertoéw ONZ
ds. monitorowania obu programéw Iranu (2010-2016).

¥ Niezaleznie od nastawienia odbiorcow tajnej i jawnej wersji NIE byto jasne, ze amerykanski wywiad pozostaje pod

wplywem swoich nietrafnych ocen na temat broni masowego razenia Iraku. Prezydent Bush doszed! ponadto do wniosku,
ze nie da sie uniknaé wycieku nowych wnioskdéw na temat Iranu, dlatego lepiej opublikowa¢ ich jawne streszczenie.
Kwestie te autor omawial i potwierdzil w rozmowach z urzednikami Rady Bezpieczenstwa Narodowego, grudzien 2007 —
luty 2008.

% CIA wiosng 2007 r. pozyskata nowe informacje dotyczace prac Fakrizadeha i intencji wiadz Iranu, co spowodowalo
odrzucenie pierwszej i gotowej juz wtedy wersji NIE oraz przeznaczenie po6l roku na prace nad nowym tekstem. Zob.
wiecej o metodologii i wnioskach raportu — V.H. Van Diepen, Reevaluation the ‘Externals’ and ‘Internals’ of the 2007 Iran
Nuclear NIE, ,Intelligence and National Security” 2021, t. 36, nr 2, s. 176-207 - autor tego artykulu byl wéwczas
koordynatorem i redaktorem tekstu ,,iranskiej NIE”


https://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2002/01/text/20020129-11.html
https://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2002/01/text/20020129-11.html
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USA wykorzystata wnioski raportu jako argumenty za rozwigzaniami dyplomatycznymi
i przeciwko uderzeniom prewencyjnym na Iran. Publikacja streszczenia raportu wywiadow-
czego spotkala si¢ z nieskrywana frustracjg rzadu Izraela. Podobne rozczarowanie wtadz tego
panstwa towarzyszylo tez publikacji kolejnych raportow MAEA, zawierajacych rezultaty do-
chodzen na temat gléwnych elementéw wojskowego programu Iranu. Co wiecej, materialy
z archiwum Planu Amad, wykradzione z [ranu przez wywiad Izraela i opublikowane w 2018 r.,
takze nie wskazuja na jego kontynuacje¢®'. Pomimo wstrzymanych juz prac wojskowych Iran
nadal jednak wzbogacal uran w Natanzie, a po latach takze w Fordow. Ograniczenie pozio-
mu i skali tych prac stalo si¢ przedmiotem trwajacych ponad dekad¢ negocjacji nuklearnych
Iranu - najpierw z UE-3, a nastepnie takze z grupa P-5+1.

Latem 2015 r. Iran przystal na ograniczenie swojego programu cywilnego w ramach umowy
nuklearnej (JCPOA), wypowiedzianej w maju 2018 r. przez USA, zgodnie z wczedniejszymi de-
klaracjami Donalda Trumpa. Dla wladz Iranu negocjacje JCPOA odbywaly si¢ w zmieniajacym
si¢ juz kontekscie wewnetrznym i miedzynarodowym. Poprzedzita je m.in. ,zielona rewolucja”
w Iranie i ujawnienie tajnego o$rodka wzbogacania uranu w Fordow w 2009 r. (oficjalnie dzia-
tal od 2011 r.) oraz uruchomienie pierwszej iranskiej elektrowni jadrowej w Buszehrze (dziala
pelna moca od 2012 r., a Rosja kontroluje obieg i odbior paliwa jadrowego), a przede wszyst-
kim coraz dotkliwsze sankcje USA, UE i ONZ. Negocjacje umowy ulatwita zgoda Chamenei
na rozmowy Iranu z grupa P-5+1 oraz prezydentura zwigzanego z nim Rohaniego®. JCPOA
byla przede wszystkim kompromisem miedzy administracja Baracka Obamy a Iranem, cho¢
wazng role merytoryczng i ekonomiczng odegrala tez dyplomacja unijna.

Istota umowy JCPOA bylo zniesienie amerykanskich i migdzynarodowych sankcji natozo-
nych w zwiazku z programem jadrowym Iranu, a w zamian zmniejszenie jego zakresu i pet-
na kontrola. Iran zobowigzal si¢ m.in. do ograniczenia przez 15 lat poziomu wzbogacania
uranu do 3,67%, zredukowania swoich zasobéw nisko wzbogaconego uranu do 300 kg przez
10 lat, ograniczenia prac badawczo-rozwojowych nad nastepnymi generacjami wiréwek oraz
niegromadzenia ci¢zkiej wody i niewykorzystywania reaktoréw klasy HRW przez 15 lat®.
Umowa zaktadala ponadto przebudowe na LWR (przez ekspertow z Chin) reaktora IR-40
w Araku, ktory w 2015 r. i tak pozostawal nieukonczony i nadal nie byt gotowy do dzialania.
Wraz z odbiorem przez Rosje¢ zuzytego paliwa z elektrowni w Buszehrze powyzsze kroki prak-
tycznie i dodatkowo wykluczyly zdolnos¢ Iranu do produkcji glowic z rdzeniem plutonowym
(podsumowanie takze w Zalaczniku 3)*. JCPOA zakladala ponadto zniesienie embarga na

31 Cytowane raporty MAEA z 2009, 2011 i 2015 r. razem z materiatami wywiadu USA i Izraela daja bardzo juz szczegdtowe
informacje na temat projektéw wojskowych Iranu, potwierdzajace przerwanie lub zawieszenie prac nad glowicami
w 2003 r. Czes¢ ekspertow, ktorzy mieli bezposredni dostgp do wykradzionych materiatow, wskazuje jednak na mozliwosé
kontynuacji programu wojskowego w latach 2003-2009, wtadze Izraela jak dotad nie udowodnity jednak prawdziwosci
tej sugestii — tak wnioskujg np. D. Albright, O. Heinonen, A. Stricker, Breaking Up and Reorienting..., op. cit., s. 2 i 23.
Sprzecznos¢ wnioskow na temat zawieszenia lub jakiej$ kontynuacji programu po jesieni 2003 r. moglaby rozstrzygnac
dopiero petna wspdtpraca Iranu z MAEA.

32

Poprzednikiem Rohaniego byt §wiecki burmistrz Teheranu Mahmud Ahmadinezad, dwukrotny prezydent (2005-2013),
bardzo aktywny publicznie w sporze nuklearnym z Zachodem. Wydaje sie, ze tak jak Chatami nie mial wigkszego
wplywu na ksztalt programu i negocjacje. Mimo poparcia ze strony Chamenei podczas ,,zielonej rewolucji” w 2009 .
pod koniec drugiej kadencji skonfliktowat si¢ z duchowym przywddca, czescia kleru i KSRI.

3  Pelny tekst umowy JCPOA wraz ze wszystkimi zatacznikami do niej: https://www.europarl.europa.eu/cmsdata/122460/
full-text-of-the-iran-nuclear-deal.pdf.

*  Niektorzy fizycy kwestionowali sens tych postanowien i wskazujac na doswiadczenia i test jadrowy USA z 1962 r.,
twierdzili, ze pluton reaktorowy z urzadzen klasy LWR (i z HWR) moze by¢ wykorzystany jako rdzen glowicy, W ocenie
autora Iran w tym zakresie borykalby sie jednak z problemami, ktérych szybkie przezwycigzenie bez kilku dekad
doswiadczenia mogloby okaza¢ si¢ trudne. Na temat wcigz obecnego ryzyka wykorzystania przez Iran rdzeni LWR
i przysztych HWR do produkeji plutonu bojowego por. G.S. Jones, Iran’s Bushehr Nuclear Power Reactor: A Potential
Source of Plutonium for Nuclear Weapons, Nonproliferation Policy Education Center, Arlington, 24 marca 2016 r.,


https://www.europarl.europa.eu/cmsdata/122460/full-text-of-the-iran-nuclear-deal.pdf#:~:text=This JCPOA will produce the comprehensive
https://www.europarl.europa.eu/cmsdata/122460/full-text-of-the-iran-nuclear-deal.pdf#:~:text=This JCPOA will produce the comprehensive

18 Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych

dostawy systemoéw uzbrojenia konwencjonalnego w 2020 r. oraz technologii i podzespotéw
dla pociskow balistycznych w 2023 .

Administracja Donalda Trumpa po wypowiedzeniu umowy przywrocita i rozszerzyta sankcje
USA, a Iran od maja 2019 r. stopniowo odchodzil od zobowigzan JCPOA. Zdaniem Trumpa
i znacznej czesci Kongresu USA wadliwos¢ tej umowy wynikala nie tyle z umieszczenia w niej
szczegolowych kwestii technicznych, ale przede wszystkim z nierozwiazania pozostatych pro-
blemoéw w relacjach dwustronnych i kwestiach regionalnych®. Wbrew opiniom powtarza-
nym jeszcze latem 2015 r. JCPOA nigdy nie towarzyszyly jednak Zadne nieformalne lub tajne
ustalenia w sprawie polityki regionalnej, rezygnacji przez Iran ze wspierania terroryzmu lub
z rozwoju programu rakietowego.

Umowa znaczaco poprawiata wiec klimat woko! Iranu, ale nigdy nie gwarantowata szerszego
kompromisu z USA. Jej ustalenia skupialy sie wylacznie na limitach zdolnosci nuklearnych
Iranu. Zasadniczym celem administracji Obamy bylo wykluczenie szybkiego wzbogacania
uranu powyzej 20% i scenariusza budowy pierwszych glowic uranowych szybciej niz w cia-
gu 9-12 miesiecy (tzw. breakout time)*. Dzigki temu USA zyskiwaly czas na przygotowanie
wlasnej i miedzynarodowej odpowiedzi na takg ewentualnos¢. Mimo prob podejmowanych
przez administracj¢ Joe Bidena i dyplomacje¢ UE nie udalo si¢ jak dotad przekona¢ Iranu do
wznowienia umowy. Iran prezentuje sztywne stanowisko w sprawie sankgji i braku jakich-
kolwiek nowych zalacznikow do JCPOA, kazdorazowo jednak podkreslajac odwracalnos¢
procesu wzbogacania uranu powyzej 20%?. Brak elastycznosci Iranu wzgledem USA i UE
mozna wigzac z reorientacja jego handlu w kierunku Azji oraz z postawg Chamenei i ciesza-
cego si¢ jego zaufaniem prezydenta Ebrahima Raisiego®®. Sytuacje po stronie Iranu dodat-
kowo skomplikowaly masowe protesty spoteczne w okresie jesien 2022 r. - wiosna 2023 r.,
ktorych skala wykraczala ponad ,,zielong rewolucj¢” z wiosny 2009 r.

AKTUALNE ZDOLNOSCI PROGRAMU CYWILNEGO IRANU

Petna weryfikacja potencjalu atomowego Iranu jest obecnie niemozliwa ze wzgledu na
wstrzymanie przez to panstwo realizacji zobowiazan wynikajacych z postanowien JCPOA
i Protokotu dodatkowego NPT. Negatywny jest zwlaszcza malejacy zakres dostepu inspekto-
réw MAEA do wszystkich o$rodkéw i zakladéw zwiazanych ze wzbogacaniem uranu, cho¢

https://nebula.wsimg.com oraz The Plutonium Pathway: Arak Heavy Water Reactor and Reprocessing, Institute for Science
and International Security, Washington DC, 27 lipca 2015 r., https://isis-online.org.

*  Zob. podsumowanie probleméw wokoé! JCPOA i okresu prezydentury Donalda Trumpa: International Crisis Group, The
Iran Nuclear Deal at Six: Now or Never, ,International Crisis Group Report” nr 230, 17 stycznia 2022 r.

% Szereg zmiennych czynnikéw technicznych (aktualne ilosci, poziomy wzbogacania i utraty czesci uranu, typ i warianty

wirdwek, ich liczba i liczba kaskad zawierajacych je) uniemozliwia prezentacje roéznych opinii o minimalnym czasie
Breakoutu. Wielu ekspertow regularnie aktualizuje tego typu obliczenia i jest cytowanych w tekscie, ale ich szacunki sa
obarczone duzym ryzykiem btedu. Minimalnego czasu nie nalezy myli¢ z minimalng iloscia materiatu rozszczepialnego
(significant quantity, SQ) oraz z faktycznym czasem niezbednym do budowy glowic operacyjnych i ich integracji ze
srodkiem jej przenoszenia (full weaponization). Zob. dobre podsumowanie gtéwnych probleméw na tym tle w: D. Butler,
Iran Nuclear Deal Poses Scientific Challenges, ,Nature”, 9 kwietnia 2015 r., www.nature.com oraz E. Kam, E. Asculai,
Countdouwn to the Iranian Bomb, ,INSS Strategic Assessment” 2010, t. 12, nr 4 (luty), s. 7-20, www.inss.org.il.

Przy metodzie wirdwkowo-gazowej mozliwe jest takze ,,rozrzedzenie” wartosci uranu, np. z 60% do 20% i z 20% do 5%.
Dla Iranu jest to takze dobra metoda manipulowania obawami MAEA i Zachodu - z jednej strony grozba szybkiej
produkeji uranu wysoko wzbogaconego do 90% (dla rdzenia glowicy), z drugiej za$§ mozliwoscia szybkiego powrotu do
»hiegroznego’, nisko wzbogaconego uranu - do 3%, 5% i 20%. Na temat parametrow i osiagéw wirowek pakistanskich
i iranskich por. A. Glaser, Characteristics of the Gas Centrifuge for Uranium Enrichment and Their Relevance for Nuclear
Weapon Proliferation, ,Science and Global Security” 2008, t. 16, nr 1-2, s. 1-25 oraz H.G. Wood, A. Glaser, R. Scott-Kemp,
The Gas Centrifuge and Nuclear Weapons Proliferation, ,Physics Today” 2009, nr 9 (wrzesien), s. 40-45.

% Raisi byt szyickim duchownym, ktéry bez powodzenia startowal w wyborach prezydenckich w 2017 r. jako rywal
Rohaniego. Stanowisko to objal po wyborach w 2021 r. i zginal w katastrofie §migtowca w maju 2024 r.
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pozytywna jest mozliwos¢ ich statego dostepu do wszystkich dzialajacych reaktorow. Wydtuza
sie natomiast lista innych dziatan lub zaniechan po stronie Iranu, ktére coraz bardziej nie-
pokoja agencje. Od lutego 2021 r. Iran nie pozwala MAEA m.in. na monitoring produkgcji
i zapasow ciezkiej wody, wizyty w niektorych jego osrodkach, dostep dowolnego dnia do obu
zakladow wzbogacania uranu oraz weryfikacje prac i typow wirdwek. Od czerwca 2022 r. Iran
zaostrzyl sytuacje, usuwajac kamery i inne urzadzenia monitorujace, tworzac w ten sposob
luki w wiedzy MAEA. Od wrze$nia 2023 r. Iran odmawia tez udzielenia wiz i zgody na przy-
jazd czesci najbardziej doswiadczonych inspektorow agenciji.

Raporty kwartalne MAEA (z czerwca i sierpnia 2024 r.) na temat realizacji przez Iran
Protokolu dodatkowego NPT wskazujg na wciaz nierozwigzane problemy™:

— brak wyjasnienia $ladéw uranu nienaturalnego pochodzenia w osrodkach w Weramin
i Turkuzabadzie;

— brak informacji o planach budowlanych i konstrukeji rdzenia nowego reaktora IR-360
o mocy 360 MW, ktéry ma powsta¢ w Darchowinie (pierwotnie zakladano jego budowe
do 2011 r.);

— niezgodnos¢ danych z zaktadu konwersji zottego ciasta w heksafluorek uranu (UF,) w Is-
fahanie;

— niezgodnos¢ danych o odpadach po eksperymentach z wczesniej zlikwidowanego labora-
torium w Lawizian-Szian.

Osobny raport kwartalny MAEA (listopad 2024 r.) wskazuje takze na brak weryfikacji od
lutego 2021 r. calosci iranskich zasobow wzbogaconego uranu. Agencja, opierajac si¢ obec-
nie glownie na wlasnych szacunkach, ocenia iranskie zapasy uranu w réznych formach na
6,6 ton. Szczegdtowe szacunki agencji z konca pazdziernika wygladaly nast¢pujaco®:

— 2190 kg nisko wzbogaconego uranu 2% (w tej formie przybyto go 539,9 kg w ciagu trzech
miesiecy);

— 2594,8 kg nisko wzbogaconego uranu 3-5% (w tej formie przybylo go w tym okresie
273,3 kg);

— 839,2 kg nisko wzbogaconego uranu 20% (przez kwartal doszto dodatkowe 25,3 kg);

— 182,3 7 kg wysoko wzbogaconego uranu 60% (zasob powigkszony o 17,6 kg w ciagu kwar-
tatu).

Wedtug szacunkow pozarzadowych taczne zdolnosci i zapasy materialow rozszczepialnych
Iranu pozwalaja mu juz teraz — jesli si¢ na to zdecyduje — na szybka budowe podstaw dla arse-
nalu jadrowego (breakout time). Grupa uznanych ekspertow na postawie powyzszych danych
kwartalnych MAEA obliczyta, ze Iran przy przejsciu od uranu wysoko wzbogaconego 60%
do 90% moze kolejno*":

¥ Por. Safeguards Agreement with the Islamic Republic of Iran, IAEA, 5 czerwca 2024 r. oraz 29 sierpnia 2024 r., dostepne
wraz z innymi raportami kwartalnymi MAEA na stronie organizacji: IAEA and Iran - JAEA Board Reports | IAEA.

10 Por. Verification and monitoring in the Islamic Republic of Iran in light of United Nations Security Council resolution
2231 (2015),TAEA, Vienna 19 listopada 2024 r., s. 8-9, 11, www.iaea.org.

1 Szczegoly obliczen zob. D. Albright et al., Analysis of IAEA Iran Verification and Monitoring Report - November 2024,
Institute for Science and International Security, Washington DC, 21 listopada 2024 r., s. 1 i 14-15, https://isis-online.org.


https://www.iaea.org/newscenter/focus/iran/iaea-and-iran-iaea-board-reports

20 Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych

— w ciagu tygodnia zbudowac¢ rdzen pierwszego urzadzenia jadrowego*’;
— w ciagu miesiaca posiadac juz rdzenie dla 10 glowic;

— po dwoch miesigcach - dla 13 glowic;

— po trzech miesiagcach - dla 14 gtowic;

— po czterech miesiacach - dla 15 glowic;

— po pieciu miesigcach - dla 16 glowic.

Powyzsze dane i projekcje oznaczaja, ze Iran po wypowiedzeniu JCPOA wielokrotnie prze-
kroczyt juz przyjete przez MAEA kryteria ,znaczacej ilosci” materiatéw niezbednych do bu-
dowy arsenatu i przeprowadzenia pierwszego testu jadrowego®. Iran, majac techniczng zdol-
nos¢ do szybkiej budowy arsenatu 15-16 glowic, posiadalby przy tym potencjat az trzykrotnie
wiekszy niz zakladany w Planie Amad. Co wazne, w ocenie wywiadu USA Iran nie wznowit
jednak nadal prac nad budowa pierwszej glowicy, seryjng produkcja glowic i pozyskaniem
arsenatu operacyjnego. Wszystkie doroczne i jawne oceny szefow wywiadu USA (ostatnia
z marca 2024 r.) niemal identycznym jezykiem zastrzegaja jednak, ze Iran moze zbudowac
bron jadrowa, jesli zdecyduje si¢ na taki krok*. Tak kategorycznego wniosku na temat braku
aktywnych prac nad glowica zaden profesjonalny wywiad nie moglby sformutowac bez solid-
nych podstaw. Trafno$¢ analiz tego typu zalezy od wiarygodnosci zrddel informacji, skutecz-
nosci metod ich pozyskania oraz — co réwnie istotne - kompetencji analitykéw wywiadu. Nie
mozna zupelnie wykluczy¢, ze ta ocena jest bledna, poniewaz amerykanskie stuzby wraz ze
stuzbami partnerskimi mogty straci¢ informatoréw i powiela¢ nieaktualne wnioski*. Biorac
jednak pod uwage medialne przecieki przy pierwszym kryzysie miedzy Izraelem a Iranem
wiosng 2024 r., bardziej prawdopodobne jest, ze USA nadal udaje si¢ utrzymac wrazliwe zro-
dla osobowe w Teheranie®.

SCENARIUSZE BUDOWY ARSENALU NUKLEARNEGO IRANU

Aktualnie zadeklarowane i monitorowane instalacje Iranu jeszcze przez wiele lat nie zapewnig
mozliwosci oparcia jego arsenatu na glowicach z rdzeniami plutonowymi. Ponadto wykorzy-
stanie reaktoréw Iranu do produkcji plutonu bojowego czynitoby kazdy z nich tatwym celem
dla uderzen lotniczych Izraela lub USA. Nawet po oficjalnym i ostatecznym wypowiedzeniu

# Nalezy tu odrézni¢ urzadzenie jadrowe przewidziane do testu od finalnego wzorca glowicy operacyjnej (do produkji

seryjnej) opartej na przetestowanym urzadzeniu. Ilustracjq tej roznicy moze by¢ Gadget-Trinity przetestowana w Nowym
Meksyku oraz pochodna jej konstrukcji bomba Fat Man USA zrzucona na Nagasaki.

# Wedlug definicji MAEA ,,znaczaca ilo$¢” (significant quantity, SQ) to minimalna ilo§¢ materialéw niezbednych do budowy

pojedynczej glowicy jadrowej prostej konstrukeji: 25 kg uranu wysoko wzbogaconego (powyzej poziomu 20%), 75 kg
uranu nisko wzbogaconego (do poziomu 20%), 10 ton uranu zubozonego lub 8 kg plutonu bojowego. Por. International
Atomic Energy Agency Safeguards Glossary 2001 Edition, IAEA, Vienna 2002, s. 23, www.iaea.org.

“ Annual Threat Assessment of the U.S. Intelligence Community, Office of the Director of National Intelligence, Washington
DC, 11 marca 2024 r,, s. 19, www.dni.gov.
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Argumenty tego typu pochodza czgsto od tych samych ekspertow amerykanskich i izraelskich, ktorzy krytykowali
siranskag NIE” z 2007 r.

W okresie marzec-kwiecien br. do medioéw trafialy informacje o planach ataku rakietowego na Izrael, w opinii autora
$wiadczace o penetracji wywiadowczej otoczenia Chamenei i dowddztwa KSRI. Amerykanskie oceny zdolnosci
nuklearnych Iranu sugerujg natomiast gleboka penetracje zaktadow i osrodkéw badawczych OEAI oraz KSRI - zob. na
temat okresu poprzedzajacego atak rakietowy Iranu na Izrael: M.]. Lee, ]. Hansler, U.S. Preparing for Significant Iran
Attack on U.S. or Israeli Assets in the Region as Soon as Next Week, CNN, 5 kwietnia 2024 r., https://edition.cnn.com oraz
E. Schmitt, E Fassihi, Iran Likely Will Strike Israel, Not U.S. Forces, U.S. and Iranian Officials Say, ,The New York Times”,
12 kwietnia 2024 r., www.nytimes.com.
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JCPOA Iran prawdopodobnie nie zbuduje tez samodzielnie i szybko reaktordw oraz zakla-
dow przetwarzania i separacji plutonu. Niemal catkowicie wykluczone jest powstanie w Iranie
dobrze ukrytego reaktora klasy HWR. Dzialajace obecnie reaktory klasy LWR w Buszehrze,
Isfahanie i Teheranie stwarzajg przy tym mate ryzyko ich szybkiej konwersji do celow wojsko-
wych. Takze zapowiadana przez wladze budowa sredniej wielkosci i mocy nowego reaktora
IR-360 dla nowej elektrowni jadrowej nie bedzie zapewne - ze wzgledu na bariery techno-
logiczne i finansowe — ukonczona wezesniej niz w deklarowanym 2030 r. Czysto spekulatywny
pozostaje rowniez scenariusz importu przez Iran gotowego reaktora klasy HWR czy duzych
ilosci plutonu bojowego. Obecnie tylko KRLD ma bowiem wystarczajace doswiadczenie ze
skryta (nieudana) budowg reaktora grafitowo-uranowego w Syrii. Wykrycie takiego rozwia-
zania przez wywiad USA lub Izraela wydaje sie jednak technicznie mozliwe i prawdopodobne
juz na wczesnym etapie prac budowlanych w Iranie (podobnie jak w przypadku syryjskim)*.

Po ewentualnej decyzji Iranu o budowie arsenalu jego zaplecze przemystowe pozwalatoby
natomiast w pierwszej kolejnosci na wykorzystanie ,,Sciezki uranowej”. Z punktu widzenia
strategii i technologii mozna rozwazac trzy scenariusze jego budowy, cho¢ ocena ich prawdo-
podobienstwa musi uwzglednia¢ dodatkowe uwarunkowania polityczne po stronie Iranu
(szerzej w nastepnym punkcie). Trzy najbardziej ogdlne kierunki rozwoju sytuacji niektorzy
eksperci okreslaja hastami Creep Out, Breakout oraz Sneak Out*:

— Scenariusz Creep Out - Iran doskonali zdolnosci i zasoby wzbogacania uranu przy
monitoringu MAEA. W istocie jest to podejscie, ktore Iran realizuje juz od wyjscia USA
z umowy nuklearnej JCPOA w 2018 r. Kontynuujac je, Iran wzmacnia pozycje¢ negocjacyj-
na, a niepewnos¢ co do jego intencji uwiarygadniaja okresowe utrudnienia lub odmowy
monitoringu MAEA®. Iran wcigz dysponuje w tym wypadku petna swoboda wyboru mig-
dzy obecnie posiadanym potencjalem materialow rozszczepialnych dla przyszlego arse-
nalu a pozyskaniem, testem i produkcja glowic jadrowych. Iran moze przy tym zaktadac,
ze im wigksze beda jego zdolnosci i zasoby uranu wzbogaconego do 60%, tym wigksze
uzyska ustepstwa od USA i Europy w kwestiach sankcji ekonomicznych. Wieksze zasoby
uranu zgromadzonego w tej formie mialyby wowczas dla Iranu walor odstraszajacy jako
swoisty ,wirtualny arsenal”, uwiarygodniajacy go bez faktycznej budowy glowic oraz ich
testow i seryjnej produkcji. Zmuszatoby to USA do przeanalizowania sensu uderzenia pre-
wencyjnego w celu niedopuszczenia do produkcji gtowic i powstania realnego arsenalu
nuklearnego. Rownoczesnie Iran méglby prezentowa¢ MAEA rézne uzasadnienia obejmu-
jace cywilne zapotrzebowanie na paliwo jadrowe dla zaspokojenia stale rosnacych potrzeb
wewnetrznych na energie elektryczna z tego zrédta™. Pozostanie Iranu w NPT moze by¢

¥ W latach 2001-2007 Syria i KRLD pracowaly nad budowa reaktora o mocy 5 MW w al-Kibar w Syrii (wlasciwie Dair
Alzur). Satelity USA i Izraela $ledzily te prace od 2005 r., a zdjecia wnetrza hali reaktora Izrael zdobyt na poczatku 2007 r.
Izrael skutecznie zbombardowat ten osrodek we wrzesniu 2007 r. Na podstawie ogélnie dostepnych zrodet trudno jest
rozstrzygnaé, czy projekt w Syrii realizowano z udzialem lub wsparciem Iranu. Na temat tego reaktora por. materialy
wywiadu USA i konicowy raport z dochodzenia MAEA - Background Briefing with Senior U.S. Officials on Syria’s Covert
Nuclear Reactor and North Korea’s Involvment, Office of the Director of National Intelligence, Washington DC, 24 kwietnia
2008 r., www.dni.gov oraz Implementation of the NPT Safeguards Agreement in the Syrian Arab Republic, IAEA, Vienna
24 maja 2011 r., www.iaea.org.

8  Opracowujac scenariusze, autor skorzystal z wczesniejszych przewidywan (zmianie ulegly parametry techniczne po

stronie Iranu) w: G. Samore, How Close Is Iran to the Bomb? The Limits of Nuclear Breakout, ,Middle East Brief” 2022,
nr 149 (sierpien), Brandeis University, Waltham, s. 4-6.

#  Manipulacje z dostegpem inspektorow MAEA mozna wielokrotnie powtarzaé, wywolujac zaniepokojenie i wymuszajac

przy tym pomniejsze ustepstwa agencji i Zachodu.

Dobra wymowka Iranu bylaby tu zapowiedz budowy duzych elektrowni i okretow oceanicznych o napedzie jadrowym.
Tego typu plany Iran prezentowal juz w okresie pierwszych negocjacji z P-5+1. Plany i ich harmonogramy moga by¢
kolejnym blefem Iranu, ale cze¢$¢ zachodnich rzadéw bedzie je zapewne traktowaé jako argumenty za kontynuacja
dialogu politycznego i negocjacji nuklearnych.
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na tyle istotne dla wigkszosci panstw UE, Zze beda one dalej negocjowac z nim powrot
do JCPOA i zawieszenie sankcji ekonomicznych. Scenariusz ten pozwalalby wiec Iranowi
na dlugotrwale manipulowanie napigciem w relacjach z USA i Europa. Iran moze wow-
czas negocjowac tymczasowe lub okresowe porozumienia o szczegétowych limitach skali
i poziomie dalszej produkcji uranu. Dopiero ewentualne wzbogacanie uranu do poziomu
90% (uranu bojowego, WGU) byloby nie do zaakceptowania przez USA i Izrael, ponie-
waz pozwalaloby Iranowi faktycznie przystapi¢ do budowy pierwszych glowic. Jesli jednak
Iran pozostanie przy gromadzeniu uranu wysoko wzbogaconego na poziomie 60% (nawet
w duzych ilosciach) bez budowy glowic, moze unikna¢ bezposredniej konfrontacji z USA.
Scenariusz ten pozwala mu tez liczy¢ na poglebianie innych napie¢ Zachodu z Rosja i Chi-
nami, wykluczajacych natozenie kolejnych sankcji ONZ".

Scenariusz Breakout — Iran mimo monitoringu MAEA szybko produkuje uran dla rdze-
ni glowic jadrowych. Produkcja ta miataby miejsce w zaktadach wzbogacania w Natanzie
i Fordow, ktore sg jednak monitorowane przez MAEA. W tym scenariuszu Iran mogtby
szybko zbudowac¢ nie tylko pierwsze urzadzenie (testowe), ale takze w ciagu kilku mie-
siecy pierwsze glowice nuklearne. Przy wzbogaceniu uranu z poziomu 60% do 90% (ura-
nu bojowego) Iran moglby tez przystapi¢ do zmontowania rdzenia pierwszego urzadzenia
nuklearnego. Po budowie pierwszej glowicy czas niezbedny do budowy kazdej kolejnej
uleglby juz skrdceniu do kilku tygodni (por. wezesniejsze dane i szacunki). Przy wiekszych
ilosciach nisko wzbogaconego uranu i bardziej zaawansowanych wiréwkach czas ten bytby
jeszcze krotszy. Scenariusz ten wiaze si¢ jednak z bardzo duzym ryzykiem dla wtadz Iranu.
Wyrzucenie lub uniemozliwienie monitoringu MAEA uruchomitoby skierowanie przez
nig sprawy do RB ONZ. Dla USA i ich sojusznikow scenariusz ten oznaczalby potrzebe
szybkich decyzji i nawet rozwazenia uderzen prewencyjnych na Natanz i Fordow, za$ po
stronie Iranu koniecznos¢ szybkiego transferu rdzeni uranowych do bezpiecznego miejsca
do montazu glowic. Decydujac si¢ na realizacje takiego scenariusza, Iran musiatby miec¢
pewnos¢, ze uda mu si¢ szybko zmontowac pierwsze glowice i zintegrowac je z dobrze
sprawdzonym $rodkiem przenoszenia. W razie wykrycia takich prac uderzenia prewen-
cyjne (nawet bez legitymacji RB ONZ) moglyby uzyskac faktyczne poparcie panstw eu-
ropejskich i arabskich. Dlatego powodzenie tego scenariusza wymagatoby od Iranu pelnej
determinacji do budowy arsenatu oraz pewnosci co do podjetych srodkow bezpieczenstwa
i kompetencji zespolu odpowiedzialnego za integracje gtowic ze srodkami przenoszenia.

Scenariusz Sneak Out - Iran produkuje w tajemnicy rdzenie glowic jadrowych. Taki
scenariusz udalo sie¢ czesciowo zrealizowac Iranowi az do ujawnienia latem 2002 r. prac
w osrodkach nuklearnych w Araku i Natanzie. Jego elementem byta takze potajemna budo-
wa os$rodka w Fordow, ujawnionego przez USA, Francje i Wielka Brytanie jesienia 2009 r.
W podejsciu tym mozliwe jest rownolegte produkowanie i gromadzenie wysoko wzboga-
conego uranu poza monitoringiem MAEA oraz unikajac zainteresowania RB ONZ. Wa-
runkiem wstepnym jego powodzenia jest jednak utrzymanie przez wtadze Iranu pelnej ta-
jemnicy, co najmniej do momentu uruchomienia produkcji seryjnej glowic. Iran musiatby
jednak doskonale ukry¢ przynajmniej jeden dodatkowy zaktad wzbogacania uranu, a takze
osrodek montazu rdzeni glowic i ich integracji ze sSrodkami przenoszenia. Dotychczasowe
doswiadczenia Iranu pokazujg jednak, ze predzej lub pdzniej nawet Scisle tajne projekty
i osrodki zostana wykryte. Brak skutecznosci stosowanych $rodkéw bezpieczenstwa uwi-
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Problem ten dobrze ilustruja glosowania rezolucji w Radzie Gubernatorow MAEA, gdzie Rosja i Chiny opowiedzialy
sie przeciwko przyjeciu jej dokumentu z kolejnymi zadaniami i krytyka pod adresem Iranu - np. z dnia 21 listopada
2024 r., zob. A. Cornwell i inni, Exclusive: Iran dramatically accelerationg uranium enrichmet to near bomb grade, IAEA says,
»Reuters”, 6 grudnia 2024 r., www.reuters.com.
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daczniaja wladzom Iranu znacznie wigksze ryzyko tego scenariusza niz dwoch wczedniej
omowionych. W podejsciu tym Iran musiatby sie tez liczy¢ z determinacja USA i Izraela oraz
jeszcze silniejsza legitymacja miedzynarodowsa dla ich ewentualnych operacji wojskowych.
Militarne zdolnosci i wiarygodnos¢ Iranu bytyby wtedy zalezne od kompetencji ekspertow
pracujacych przy produkcji rdzeni uranowych, tempa produkgji i liczby zmontowanych gto-
wic bojowych oraz sprawdzonych i niezawodnych $rodkéw ich przenoszenia. Powodzenie
tego scenariusza wiazatoby si¢ z najwigksza liczba problemdéw i wyzwan, wymagajac od
Iranu rownoleglych przygotowan na bardzo niekorzystne konsekwencje migdzynarodowe.

Nalezy przy tym odnotowac, ze scenariusz budowy zaawansowanego arsenatu termojadrowe-
go Iranu mozna obecnie bra¢ pod uwage tylko w dluzszej perspektywie lub pod warunkiem
bardzo szerokiej pomocy KRLD, ewentualnie (ale o wiele mniej realnej) pomocy Rosji lub
Chin®. Zaawansowanie teoretyczne i technologiczne Iranu w tym zakresie moze by¢ obecnie
szczatkowe, zapewne wciaz ograniczone do studiow i osobistych ambicji jego naukowcow.
Budowa arsenalu termojadrowego Iranu bylaby znacznie utatwiona w przypadkach dalszej
rozbudowy mocy produkcyjnych zaktadow do wzbogacania uranu lub dzialajacych juz wtedy
reaktorow klasy HWR i uruchomionej dzigki nim znaczacej produkcji plutonu bojowego.

Prace Iranu nad glowicami termojadrowymi bylyby jednak logicznym krokiem po ewentu-
alnych sukcesach kolejnych testow i stopniowej miniaturyzacji pierwszej generacji glowic
jadrowych. Wskazywatyby réwniez, ze wtadze Iranu chca nie tylko odstrasza¢ Izrael (no-
$nikiem MRBM), ale takze odstrasza¢ i wiarygodnie zagrozi¢ terytorium kontynentalnych
USA (nosnikiem ICBM). Biorac pod uwage ewolucje arsenalow nuklearnych innych panstw,
czas niezbedny do samodzielnej budowy pierwszej glowicy termojadrowej Iranu wynositby
maksymalnie okolo 5-10 lat od testu pierwszego urzadzenia jadrowego. Czas ten mogiby
ulec znacznemu skroceniu w przypadku poglebionej wspotpracy fizykow oraz konstrukto-
réw glowic Iranu i KRLD (alternatywnie z Rosja lub Chinami)>. Bardzo wyraznym sygnalem
prac Iranu nad bronia termojadrowa moglyby by¢ wtedy intensywniejsze testy rakiet nosnych
klasy SLV lub jawne testy pierwszych pociskow balistycznych klasy ICBM.

SZERSZE UWARUNKOWANIA PRZYSZLYCH DECYZJI IRANU

Dosy¢ prawdopodobna strategia Iranu jest utrzymanie nawet przez cale lata czy dekady obec-
nego podejscia do programu nuklearnego i istniejacego potencjatu. Podejscie to gwarantuje
dalszy rozwoj i doskonalenie zdolnosci do wzbogacania uranu oraz studia nad glowicami,
jednak bez ryzyka, jakie towarzyszytoby budowie arsenatu operacyjnego oraz otwartej kon-
frontacji z USA 1 ich sojusznikami. Jak zaznaczono, scenariusz creep out daje tu najwieksza
swobode i elastycznos¢ wltadzom Iranu, ktére mogg dalej rozbudowywac i doskonali¢ zdol-
nosci do produkcji wysoko wzbogaconego uranu, przy skroconym czasie na ewentualne testy
i montaz gtowic. Przy kontynuacji tego podejscia Iran zyskuje réwniez czas na opracowanie
wlasnej strategii i doktryny nuklearnej, okreslenie rozmiaréw arsenatu oraz udoskonalenie
kolejnych $rodkéw przenoszenia. Podejscie to wydaje si¢ wciaz preferowane przez wiekszo$¢

2 Hipotetycznie, czg$¢ iranskich naukowcoéw z Planu Amad moglaby kontynuowac prace nad gtowicami na terytorium

KRLD, czyli prawdopodobnie poza zasi¢ggiem wywiadu osobowego USA i Izraela. Dalej idaca zwiazana z tym mozliwo$¢
to np. pozyskanie z KRLD wiedzy na temat glowic termojadrowych, jednak bez prowadzenia prac teoretycznych
i praktycznych (weaponization) na terytorium samego Iranu.
% Np. test pierwszej glowicy termojadrowej KRLD Kim-6 o mocy 160 kt mial miejsce we wrzesniu 2017 r., tj. 11 lat od
pierwszego testu jadrowego Kim-1. Rekordowo szybki byl jednak wczesniejszy test termojadrowy ChRL Chic-6 o mocy
3 MT - tylko 3 lata po tescie jadrowym Chic-1, por. Th.C. Reed, D.B. Stillman, op. cit., s. 125-129 oraz J.T. Richelson,
Spying on the Bomb. American Nuclear Intelligence from Nazi Germany to Iran and North Korea, W.W. Norton & Co., New
York 2007, s. 189-192.



24 Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych

elity rzadzacej i Chamenei. Przywolywana przez wladze Iranu jego opinia (tzw. fatwa) o nie-
zgodnosci broni atomowej z islamem nie przesadza oczywiscie faktycznych celow catosci
programu, ale testy i budowa arsenatu bytyby juz w jaskrawej sprzecznosci z taka retoryka
i zobowiazaniami migedzynarodowymi**. Przy kontynuacji tej postawy Iran posiadatby status
zblizony do kilku innych krajow produkujacych materialy rozszczepialne bez arsenatu goto-
wego do natychmiastowego uzytku - tzw. nuklearnych panstw progowych (nuclear threshold
state), za jakie od dekad uznawane sa Argentyna, Australia, Brazylia, Japonia, Kanada, Korea
Potudniowa, RPA i Tajwan®.

Za utrzymaniem tego podejscia przemawiaja tez okolicznosci poprzednich decyzji wladz
Iranu w sprawie catosci programu nuklearnego i ksztaltu Planu Amad. Iran za czaséw mo-
narchii kierowat si¢ gléwnie prestizem i dlugofalowymi ambicjami mocarstwowymi szacha,
czg$ciowo tez perskim nacjonalizmem. Na kolejne decyzje wladz zapewne wplynely tez testy
jadrowe Indii w 1974 r. oraz Pakistanu i Indii w 1998 r. Bardziej realne zagrozenia bezpieczen-
stwa narodowego byly jednak zwigzane z okresem porewolucyjnym oraz 6wczesna rywali-
zacja Iranu z USA, Irakiem i Izraelem na Bliskim Wschodzie. Panislamskie czy mesjanistycz-
ne motywy rezimu w znikomym stopniu wptywaly na jego decyzje strategiczne po $mierci
Chomejniego. Iran, ktory mial wtedy przede wszystkim doswiadczenie wojny chemicznej
z Irakiem, pragnat pozyskac zdolnos¢ do odstraszania nuklearnego Izraela. Decyzje te byly
wiec z punktu widzenia wladz racjonalne, cho¢ zawsze podejmowane w rezultacie poufnych
konsultacji i nieczytelne dla obserwatorow zewnetrznych. Kazdorazowo uwzgledniaty jednak
rézne opinie w otoczeniu Chamenei, w calej elicie rzadzacej i wsrod Straznikow Rewolucji.
Rozpoczecie rozméw nuklearnych w 2003 r.i 2012 r. rowniez swiadczyto o istnieniu pewnego
progu kosztéow ekonomicznych, sankcji i izolacji, ktdrego przekroczenia mogly obawia¢ sie
wladze Iranu.

Najdalej idace ambicje Iranu obejmuja przede wszystkim demontaz sojuszy regionalnych
USA i oslabienie Izraela, ale i w ramach tej strategii wygodniejsze moze by¢ pozostanie
przy ,wirtualnym arsenale”. Iran od ponad czterech dekad wykorzystuje w swojej strategii
regionalnej metody wojny niekonwencjonalnej i $rodki asymetryczne. Poczatkowo byl to
terroryzm towarzyszacy ,eksportowi rewolucji” Chomejniego, a po 1989 r. rozw¢j arsenalu
pociskow rakietowych i poszukiwanie innych sojusznikdéw niz Syria i Hezbollah. Iran podej-
mowal nastgpnie ryzykowne kroki wzgledem USA, wspierajac lokalne sity antyamerykan-
skie w Iraku i Afganistanie. I w tych przypadkach motywy KSRI byly powiazane nie tylko
z oficjalng ideologia Iranu, ale przede wszystkim z iranskim oportunizmem i umiejetnym

Zgodnie z informacjami wielokrotnie powtarzanymi przez Iranczykéw na forum MAEA oraz materialami OEAI
fatwa (opinia teologa muzutmanskiego) miata by¢ wydana w potowie lat 90. i potwierdzona kolejnymi w 2005 r. oraz
2015 r. - za Iran’s Statement at JAEA Emergency Meeting, Mehr News Agency, 10 sierpnia 2005 r., Iran’s Statement at
IAEA Emergency Meeting. Zob. tez szersze rozwazania o broni nuklearnej oraz jej postrzeganiu przez muzutmanskich
(szyickich i sunnickich) duchownych: R. Mowatt-Larssen, Islam and the Bomb: Religious Justification For and Against
Nuclear Weapons, Belfer Center for Science and International Affairs, Kennedy Goverment School, Cambridge
2011 oraz o pogladach Chamenei na program nuklearny Iranu: K. Sadjadpour, Reading Khamenei: The World
View of Irans Most Powerful Leader, Carnegie Endowment for International Peace, Washington DC 2008, s. 22-24,
https://carnegieendowment.org.

* W terminologii brytyjskiej i amerykanskiej z pojgciem threshold state powiazane sa tez terminy nuclear latency, nuclear

laveraging, latent arsenal oraz virtual arsenal. Zob. rozwazania i definicje réznych autoréw w: A. Cohen, J.E. Pilat, Assessing
Virtual Nuclear Arsenals, ,Survival” 1998, t.40, nr 1 (wiosna), s. 129-144; M. Eisenstadt, Iran’s Hedging Strategy. Shaping the
Islamic Republic’s Proliferation Calculus, Rowman & Littlefield, Lanham 2023, s. vi-viii i 4-12; A.E. Levite, Never Say Never
Again. Nuclear Reversal Revisited, ,,International Security” 2002/2003, t. 27, nr 3 (zima), s. 59-88 oraz V. Narang, Seeking
the Bomb: Strategies of Nuclear Proliferation, Princeton University Press, Princeton 2022, s. 15-52.

% W 2003 r. kluczowe byly iranskie obawy o sitowa zmiane rezimu w Teheranie przez administracje Busha. W 2012 r.
najwazniejsze okazaly si¢ bardzo dotkliwe pakiety sankcji miedzynarodowych oraz wigksza po 2010 r. determinacja
czg$ci decydentow izraelskich w dazeniu do ataku na os$rodki nuklearne w Iranie.


https://nuke.fas.org/guide/iran/nuke/mehr080905.html
https://nuke.fas.org/guide/iran/nuke/mehr080905.html
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wykorzystaniem problemdéw USA. Rdwniez budowa tzw. osi oporu byta dla wtadz Iranu kro-
kiem defensywnym wobec USA i Izraela, jak rowniez elementem odstraszania niekonwen-
cjonalnego. Jednoczesnie przy wszystkich kryzysach, w ktorych Iran napotkat determinacje
i wiarygodne odstraszanie swoich dwoch gtéwnych rywali, szybko ustgpowat im bez pono-
szenia ryzyka dalszej eskalacji i niechcianych konsekwencji”.

Decyzje Iranu o budowie glowic i przeprowadzeniu testéw jadrowych moga by¢ utrudnione
rowniez przez doswiadczenia ostatnich kryzyséow wojskowych z Izraelem. Iran musi si¢ bo-
wiem liczy¢ z tym, ze szybka eskalacja napie¢ z tym panstwem grozitaby jego zmasowanym
odwetem konwencjonalnym z uzyciem rozbudowanych sitl powietrznych. Pierwszy skoor-
dynowany i wielogodzinny atak na Izrael (13-14 kwietnia 2024 r.) za pomoca drondw, po-
ciskow manewrujacych i balistycznych zostal niemal w calosci zneutralizowany®®. Pomimo
kontrowersji na tle operacji w Strefie Gazy Izrael otrzymat wsparcie wojskowe ze strony USA
i innych panstw - w jego obrone wlaczyly si¢ tez m.in. Francja i Wielka Brytania. Pociski ba-
listyczne uzyte przez Iran zostaly w wiekszosci przechwycone przez wielowarstwowg obrone
przeciwrakietowa Izraela, a podczas atakow na bazy wojskowe Izraela okazaly si¢ wyjatko-
wo niecelne. Co wigcej, Iran uzyt wigkszosci swoich wyrzutni pociskow balistycznych i przy
procedurach koniecznych do ich przeladunku nie mogtby powtorzyc¢ kolejnej salwy na Izrael
w czasie krétszym niz po kilku godzinach. Sytuacja powtoérzyla si¢ tez przy drugim ataku
Iranu (1 pazdziernika 2024 r.), cho¢ zmiana taktyki i wykorzystanie tylko pociskow bali-
stycznych nadwyrezyly obrone przeciwrakietowa Izraela. Wszystkie te czynniki nakazywac
moga wladzom Iranu i dowédztwu KSRI przeglad pozadanych technologii oraz struktury
i wielkosci przyszlego arsenalu rakietowego i nuklearnego — mozna obecnie przyjaé, ze na-
wet do 80-100 glowic jadrowych zostatoby przechwyconych przez Izrael i USA®. Na decyzje
Iranu w sprawie pospiesznej budowy glowic na swoich pociskach dalszego zasiggu moze tak-
ze wplywac fakt gotowosci operacyjnej systemow obrony przeciwrakietowej dla kontynental-
nych Stanow Zjednoczonych (GMD) oraz europejskiego obszaru NATO (EPAA).

Na okolicznosci sprzyjajace utrzymaniu obecnej postawy Iranu mogg jednak wplyna¢ zmia-
na percepcji zagrozenia ze strony Izraela lub $mier¢ Chamenei. Oba kryzysy wojskowe
z Izraelem w 2024 r. moga by¢ bowiem réwnie dobrze uznane za fiasko wczesniejszej stra-
tegii wobec tego panstwa, opartej na sitach proiranskich w regionie. Jeszcze wiosng 2024 r.
pojawito si¢ kilka wypowiedzi iranskich politykéow i dowddcéw KSRI sugerujacych ,,prze-
wartosciowanie” ich podejscia do kwestii nuklearnej, uzasadnione coraz bardziej widoczna
przewaga wojskowg Izraela®. Nalezy podkresli¢, ze wigkszos¢ tych sygnatow pochodzila ze
strony cztonkéw parlamentu (Madzlisu), ktéry nie ma decydujacej roli w kwestiach polityki
bezpieczenstwa i programu nuklearnego Iranu. Na pewno nie mozna jednak bagatelizowac
komentarzy na ten temat bliskich doradcéw Chamenei i Straznikow Rewolucji oraz tego, ze

7 Zob. zwlaszcza D.B. Crist, Gulf of Conflict. A History of U.S.-Iranian Confrontation at Sea, , WINEP Policy Focus” 2009,
nr 96 (czerwiec) oraz M. Eisenstadt, Deterring Iran in the Gray Zone: Insights from Four Decades of Conflict, , WINEP
Policy Notes” 2021, nr 103 (kwiecien).

% O przebiegu i odparciu pierwszego ataku zob. U. Rubin, Operation ,, True Promise”: Iran’s Missile Attack on Israel, , The
Begin-Sadat Center Perspectives Paper”, nr 2281, 18 czerwca 2024 r. Wstepna ocene drugiego ataku zob. M. A. Piotrowski,
Nowy poziom eskalacji miedzy Iranem a Izraelem, ,Komentarz PISM”, nr 63/2024, 3 pazdziernika 2024 r., www.pism.pl.
W pierwszym ataku skutecznos$¢ przechwycen obrony mogta siggnac 95%, w drugim 75-80%.

% Iran mogl posiada¢ okoto 300-400 pociskow balistycznych o zasiegu 2000 km, ale wedlug roznych szacunkow
gl p p yezny g g y

pozarzadowych tylko 25-50 ich wyrzutni (brak jest jawnych ocen wywiadowczych USA i Izraela na ten temat).
Por. o problemach z napedem pociskow w nastepnym punkcie o srodkach przenoszenia Iranu.
60

Por.: E. Gernmayeh, Iran Has Every Reason Now to Go Nuclear, ,Foreign Policy”, 24 pazdziernika 2024 r,
https://foreignpolicy.com oraz AFP, Israeli retaliation threat sparks call in Iran for nuclear weapons, ,Al-Monitor”,
10 pazdziernika 2024 r., www.al-monitor.com.
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Madzlis byl w przesziosci uzywany do sondowania reakcji negocjatorow P-5+1, inspektoréw
MAEA i zachodnich ekspertow®.

Sukcesy Izraela w ostabianiu sily wojskowej Hezbollahu, niespodziewany upadek rezimu
w Syrii i niepewnos$¢ co do przysztej polityki USA moga wigc sklania¢ tak Chamenei, jak
i jego doradcow do decyzji o budowie arsenatu nuklearnego. Wydarzenia 2024 r. obiektyw-
nie przekreslity dotychczasowe zasady i pewnos¢ odstraszania konwencjonalnego pomiedzy
Iranem a Izraelem. W przeszlosci jednym z gtéwnych motywoéw Planu Amad byt monopol
nuklearny Izraela na Bliskim Wschodzie, a zagrozenie na tym tle moze rosna¢ proporcjonal-
nie do stabniecia wpltywow Iranu. Réwniez casus Ukrainy (pogwalcenie tzw. memorandum
budapesztenskiego) oraz wyjscie pierwszej administracji Trumpa z JCPOA moga przemawia¢
za szybsza realizacja scenariusza breakout lub sneak-out, przy wykorzystaniu zgromadzonych
juz w réznych formach rezerw uranu. Podobnie jak przed 2015 r. decydenci w Teheranie
moga tez doj$¢ do wniosku, ze denuklearyzacja Ukrainy, Iraku i Libii nie uchronita ich przed
agresja Rosji lub zmiang rezimdéw przez USA, podczas gdy nuklearna KRLD za ceng izolacji
i sankgcji cieszy sie wciaz wzglednym bezpieczenstwem.

Inng istotng okolicznoscia potencjalnej zmiany iranskiej oceny zagrozenia ze strony Izraela
lub USA moze by¢ tez sytuacja wewnetrzna. Wlasciwie w kazdym scenariuszu jej rozwoju
nastepcy Chamenei stana wczesniej lub pdézniej przed decyzjg o utrzymaniu programu nu-
klearnego w obecnym ksztalcie lub o budowie arsenalu operacyjnego. Obecnie Chamenei
cieszy si¢ wciaz dobrym zdrowiem jak na polityka w wieku 85 lat®. Jest jednak jasne, ze
podobnie jak po smierci Chomejniego kolejny duchowy przywddca Iranu bedzie musiat za-
gwarantowac stabilnos$¢ i przetrwanie rezimu. Sam proces sukcesji jest juz teraz skompli-
kowany z powodu $mierci w katastrofie prezydenta Raisiego, ktory przez obserwatorow byt
uznawany za faworyta i typowany na niemal pewnego nastgpce Chamenei. Pozostali mozliwi
sukcesorzy obecnego przywddcy Iranu moga by¢ bardziej kontrowersyjni dla réznych nie-
formalnych grup i frakcji w ramach kleru®. Gwaltowne protesty z przetomu 2022 i 2023 r.
pokazaty przy tym, ze KSRI trudno jest kontrolowac i szybko spacyfikowa¢ mlodsze pokole-
nia Iranczykow i mniejszosci narodowe. Spoteczenstwo iranskie nie bedzie zapewne bierne
po $mierci Chamenei. Rzadzacy kler, Straznicy Rewolucji i inni beneficjenci rezimu beda
prawdopodobnie stara¢ sie o jak najbardziej plynny proces sukcesji, ktéry moze jednak za-
konczy¢ sie perturbacjami, a nawet gwaltownym upadkiem rezimu. Wybiegajac w przysztos¢,
nie mozna tez zupelnie wykluczy¢, ze jakas role spetni takze iranska diaspora, ktéra w ostat-
nich latach podlegala glebszym zmianom pokoleniowym®.

Ostateczna decyzja Iranu o budowie glowic moze takze wynika¢ z wiekszych wpltywow po-
litycznych Straznikéw Rewolucji, sktfonnych kontynuowa¢ konfrontacje z Izraelem i USA.

' Za najpowazniejszy glos w tej sprawie mozna uzna¢ komentarz doradcy duchowego przywoddcy — Kamala Charraziego
w pazdzierniku 2024 r., por. A. Almendrai, A. Khodadi, A. Jones, Iran says it has the capacity to make nuclear weapons:
supreme leader threatens U.S. and Israel, ,NBC News”, 1 listopada 2024 r., www.nbcnews.com oraz P. Hafezi, Iran adviser
hints at expansion of missile range, nuclear doctrine review after Israel strikes, ,Reuters’, 1 listopada 2024 r., www.reuters.com.

2 Wedlug szacunkéw Banku Swiatowego $rednia dtugoéé Zycia mezczyzn w Iranie siega 73 lat. Nie potwierdzily sie jak
dotad powracajace plotki o zaawansowanym raku prostaty, powiktaniach po COVID-19 i o naduzywaniu opium przez
Chamenei.

¢ Zob. dobre podsumowanie glownych problemow sukcesji po Chamenei: A. Ostrovar, The Looming Battle for Succession
in Iran, ,Engelsberg Ideas”, 16 maja 2024 r., https://engelsbergideas.com.

¢ Wigkszo$¢ diaspory iranskiej zachowuje kontakty rodzinne w Iranie. Przez kilka dekad emigranci byli jednak bierni
i podzieleni migdzy zwalczajacych si¢ monarchistow i radykalnych Mudzahedinéw Ludowych. Od protestow jesienia
2022 r. wida¢ jednak aktywizacje lideréw nowego pokolenia diaspory, niechetnych zaréwno rezimowi, jak i obu
wspomnianym sitom politycznym.
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Korpus byl jak dotad zwolennikiem Planu Amad i nadzorowat go, ale nie zakwestionowat
nigdy zadnej z kolejnych decyzji strategicznych Chamenei w kwestiach nuklearnych. To po-
descie KSRI moze si¢ jednak zmienic, jesli nowy lider Iranu okaze si¢ jeszcze bardziej przy-
jazny wobec nich lub wrecz zalezny od nich. Arsenal jadrowy Iranu moéglby stac sie¢ wow-
czas dogodnym parasolem dla bardziej ryzykownych i agresywnych posunigé¢ na Bliskim
Wschodzie niz te, ktdre staly za dotychczasowymi kryzysami na wodach Zatoki Perskiej lub
Morza Czerwonego.

DOSTEPNE IRANOWI SRODKI PRZENOSZENIA

W przypadku posiadania gotowych glowic Iran bedzie musial zintegrowac je z jednym lub
kilkoma typami $rodkow ich przenoszenia. Decyzja Iranu w tej sprawie bedzie pochodng
priorytetowych celéw wojskowych oraz dostepnosci sprawdzonych systemow. Wiadze Iranu
deklaruja, ze zadowala je posiadanie pociskow balistycznych o zasiegu 2000 km, pozwala-
jacych razi¢ cele na Bliskim Wschodzie. W rozmowach z zachodnimi dyplomatami cytujg
przy tym wypowiedz Chamenei na ten temat i deklarujq brak zainteresowania pociskami
o dalszym zasiegu. Poréwnanie dostepnych szacunkow ich parametréw technicznych suge-
ruje faktyczne skupienie iranskich konstruktoréw pociskow na systemach siegajacych okoto
2000 km (szczegdly zestawione w Zalaczniku 4). Podobnie jak przy programie nuklearnym
deklarowane samoograniczenie Iranu trudno traktowac jako przesadzajace o jego faktycz-
nych intencjach i zdolnosciach. W ostatnich latach, podczas prob przywrdcenia JCPOA i dys-
kusji o ewentualnych aneksach do tej umowy, Iran okreslit wszelkie formalne limity dla jego
rakiet mianem ,,nienegocjowalnych” Iran jednoczesnie wykazuje si¢ gotowoscia do szerokie-
go udostepniania pociskow balistycznych i manewrujacych oraz drondw-kamikadze swoim
sojusznikom z osi oporu, a od lata lub jesieni 2022 r. dostarcza je Rosji.

Niektore juz dostepne lub technicznie mozliwe opcje Iranu sg mato realne i praktyczne, po-
dobnie jak bron radiologiczna. Teoretycznie Iran moglby wykorzysta¢ przeciwko Izraelowi
proste urzadzenie jadrowe, niewymagajace konstrukcji gtowicy i specjalnych oston niezbed-
nych w przypadku pocisku balistycznego lub bomby lotniczej. Wedtug niektorych analiz
montaz prostego urzadzenia z rdzeniem uranowym zajatby naukowcom i technikom Iranu
od 6 do 12 miesiecy®. Budowa bomby radiologicznej bylaby jeszcze mniej wymagajaca
technologicznie dzigki zastosowaniu izotopow tatwiejszych i tanszych w produkcji niz uran.
W ataku ,,brudna bombg” na Izrael Iran mdglby skorzysta¢ z pomocy libanskiego Hezbollahu.
Detonacja kilku takich ,bomb” albo urzadzenia jadrowego na cigzarowce lub statku cywilnym
mogtaby wywota¢ chwilowy szok i panike w Izraelu, ale scenariusze takich atakéw wydaja sie
malo realne. Iran, wybierajac takie srodki i atak terrorystyczny, musialby zaryzykowac prze-
chwycenie urzadzenia przez Izrael, z kolei w przypadku udanego ataku bronig radiologiczna
odwet wojskowy Izraela wiazalby sie z prawdopodobnie bardzo wysokimi stratami wsrod
iranskiej ludnosci cywilnej.

¢ Takie opcje urzadzen i uderzen nuklearnych Iranu analizowano w petnej wersji wspomnianej NIE oraz w osobnej NIE
z tego samego okresu na temat sit zbrojnych Iranu, zob. V.H. Van Diepen, op. cit., s. 186. Koordynatorem i redaktorem
»wojskowej NIE” byt Steven R. Ward, analityk CIA.

Nawet jesli Hezbollah lub inna milicja przyznatyby sie do udanego ataku, gtéwnymi podejrzanymi o dostawe izotopow
i urzadzenia byliby iranscy Straznicy Rewolucji. Izrael w odwecie za ,,brudng bombe” méglby zaatakowac np. reaktory
w Iranie, a w przypadku ataku improwizowanym urzadzeniem jadrowym - dokona¢ nawet zmasowanego odwetu
nuklearnego.

66
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Wigcej zalet zaskakujacego i pierwszego uderzenia nuklearnego moglby Iran wykorzystac,
doskonalac nadal swoje torpedy-drony morskie®”. W przysztosci moglby zintegrowac z wiek-
szym dronem nawet pierwszg generacje swoich urzadzen i gtowic jadrowych. Dron dawaltby
Iranowi sporg szans¢ na duze zniszczenia podczas ataku np. na izraelski port Ejlat lub na
gtéwng baze morska USA nad Zatoka Perskg — Maname. W wojnie regionalnej moglby tez
hipotetycznie zamontowac czegs¢ swoich glowic jadrowych na dostosowanych do nich bom-
bach grawitacyjnych, ktére sa na wyposazeniu jego sit powietrznych. Zdolnosci tych ostat-
nich w ciagu czterech dekad ulegly jednak powaznej degradacji, poniewaz opieraja sie wciaz
i gléwnie na przestarzatych samolotach z USA. Zaufania iranskich decydentéw do bomb nie
zwigkszy dostawa nowoczesniejszych bombowcdw taktycznych Su-35 z Rosji. Nawet przy
szybkiej modernizacji lotnictwa Iranu jego glownymi problemami pozostana bowiem niski
poziom wyszkolenia i doswiadczenia pilotow oraz wysokie prawdopodobienstwo udarem-
nienia ich misji nuklearnej przez obrone Izraela lub USA%.

Dokumenty Planu Amad pokazuja zaawansowane studia na temat montazu glowicy jadrowej
na pocisku balistycznym Szahab-3. Wsrdéd ekspertow wystepuja rozbieznosci co do szaco-
wanego zasiegu owczesnych wersji pocisku — od 1000-1300 km do nawet 1300-1500 km
przy glowicy o masie do 1 tony. Jak wspomniano, w 2003 r. przerwano jednak zgrane ze sobg
prace Projektéw 110 i 111 nad ostona tadunku z planowana glowica. Trudno jest oceni, ile
czasu potrzebowalby Iran na jego operacjonalizacje, czyli wprowadzenie do stuzby w petni
sprawdzonego juz w testach systemu. Dostepne dokumenty Planu Amad swiadcza o prze-
prowadzonych wstepnych kalkulacjach i symulacjach komputerowych oraz gotowych roz-
wiazaniach i szkicach integracji obu komponentéw. Brak jest tez dowodéw na opracowanie
w Projekcie 111 petnoskalowej makiety glowicy jadrowej. Nie da si¢ zupelnie wykluczy¢ ich
montazu i wykorzystania przy kolejnych testach wersji Szahab-3A po 2003 r.i Szahab-3M po
2004 r. Oba modele pocisku Szahab-3 z gtowicami konwencjonalnymi sa obecnie jednym z fi-
laréw uzbrojenia Sit Powietrzno-Kosmicznych KSRI. Kolejne wersje tych pociskow (Gadr-1
i Emad) maja juz gtowice o masie 750 kg i zasieg 1700-2000 km, co jest znaczacym postepem
w stosunku do Szahaba-3A.

W poprzedniej dekadzie przewazala ocena, ze calos¢ procesu od montazu i testu pierw-
szego urzadzenia jadrowego po jego integracje z Szahabem wymaga 2-3 lat. Obecnie, przy
ewentualnym wznowieniu przez Iran Projektu 111 i przy posiadanym doswiadczeniu, czas
testow aerodynamicznych glowicy ulegtby skréceniu, by¢ moze do 12-24 miesiecy. Testy
Szahaba-3 z makieta lub glowica jadrowa bylyby teraz mniej wymagajace i krotsze, jesli
w ogole konieczne. W najgorszym przypadku mozliwe jest, ze ostony z pelnoskalowa makieta
glowicy zostaly juz przetestowane na innych modelach pociskéw balistycznych Iranu®. Po
uptywie dwdch dekad od powstania oryginalnego planu wazng kwestig dla Iranu moze by¢
jednak to, czy Szahab-3 z glowica jadrowa nadal spelnia jego aktualne oczekiwania — zwlasz-
cza w odniesieniu do Izraela. Pocisk ten jest bowiem konstrukecja z silnikami napedzanymi

¢ Obecnie podstawa dla takiej konstrukcji moglyby by¢ doswiadczenia Iranu z dronem Nazir-5 - zob. H.I. Sutton, New
IRGC Uncrewed Underwater Vehicle: Nazir-5, blog ,,Covert Shores”, 24 listopada 2003 r., H I Sutton — Covert Shores. Na
temat ujawnionego przez KRLD projektu drona-torpedy Haeil zob. tez B. Lendon, Y. Seo, North Korea claims to have
tested a nuclear capable underwater drone. Analysts are skeptical, CNN, 24 marca 2023 r., https://edition.cnn.com.

% Problemy z zaopatrzeniem (cze¢$ciami zamiennymi) dla amerykanskiej produkcji samolotéw F-4 i F-5 oraz wyszkoleniem

iranskich pilotow byly zreszta waznymi motywami pozyskania w latach 1985-1988 pociskow Scud z Libii oraz KRLD.
Por. S.R. Ward, Immortal. A Military History of Iran and Its Armed Forces, Georgetown University Press, Washington DC
2009, s.271-273,291-292 i 316-318.

Gloéwne wyzwania w trakcie testow w locie konstrukeji pociskow wiazg sie z ich wytrzymaloscia na drgania przy starcie
i w fazie wznoszenia oraz ekstremalnymi temperaturami towarzyszacymi fazie zejscia ostony z glowica do celu (juz po
wejsciu w atmosfere).
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paliwem ptynnym. Ze wzgledu na korozyjne wlasciwosci takiego paliwa Szahaby nie moga
by¢ wigc czesto i na dluzej utrzymywane w pogotowiu bojowym. Samo przygotowanie wy-
rzutni i napetnianie ich paliwem (kerozyna) jest procedura czasochtonna, w najlepszym przy-
padku trwajaca do kilku godzin. Mozliwe jest sledzenie jego mobilnej wyrzutni i wykrycie
startu dzieki rozpoznaniu satelitarnemu, a czas na zaltadowanie nastepnego pocisku naraza
ja na zniszczenie przez wroga’. Wlasnie z tych wzgledow nawet proste projekcje przyszlych
zdolnosci Iranu powinny uwzgledniac alternatywne pociski balistyczne dla Szahaba-3.

Modelu glowicy studiowanego w Planie Amad nie da si¢ natomiast zintegrowac ze wszyst-
kimi istniejacymi konstrukcjami rakietowymi Iranu. Ze wzgledu na ograniczenia masy glo-
wic mozna wiec wykluczy¢ pociski balistyczne rodziny Fateh (Zulfikar) o zasiegu od 250 do
700 km. Cho¢ konstrukcja kolejnych wersji Fateh jest udana — wykorzystuje naped na paliwo
stale i jest sprawdzona bojowo - to nie przeniesie glowicy o parametrach dla Szahab-3. Pociski
rodziny Fateh jako nosniki glowic atomowych wymagaltyby znaczacej miniaturyzacji tadunku
i serii osobnych testow jadrowych. Cho¢ nie da si¢ wykluczy¢ wersji Fateh z takg gtowica, bar-
dziej realne pozostaje dalsze wykorzystanie jej do odstraszania konwencjonalnego, m.in. ze
wzgledu na bliskos¢ baz USA (od Iraku i Kuwejtu po ZEA) oraz wigksza liczbe posiadanych
przez Iran wyrzutni”'. Rownie nierealne jest wykorzystanie modelu gltowicy z Projektu 110
w istniejacych pociskach manewrujacych Iranu. Wigekszos$¢ z nich ma co prawda rosnacy
zasieg, ale jest on osiagany dzieki mniejszej masie i rozmiarom ich gtowic konwencjonalnych.
Pociski manewrujace Iranu (Abu Mahdi, Howaizeh i Sumar) o zasiegu 1300-2000 km prze-
nosza gtowice konwencjonalne o masie do 200 kg, czyli wymagatyby glowicy jadrowej o po-
fowe mniejszej masie i rozmiarach niz glowica znana z Planu Amad”. Tak jak w przypadku
pociskéw klasy SRBM, nowych pociskow manewrujacych i ciezkich drondéw-kamikadze, nie
beda one wiec predko alternatywami dla sprawdzonych pociskow klasy MRBM.

Pocisk balistyczny Chorrmaszahr moze by¢ kolejna opcja przenoszenia glowic jadrowych
Iranu oraz razenia nimi celow w regionie i Europie. Ma on bowiem deklarowany zasieg
2000 km i przenosi glowice konwencjonalng (kasetowa) o masie az 1,8 tony. Ten sam model
pocisku moze postuzy¢ takze do dostarczenia duzej glowicy z bronia chemiczna. Przypuszcza
sie, ze jego testy z lat 2017-2018 z glowica kasetowa nie odbyly sie jednak jeszcze na maksy-
malnym dystansie. Chorramszahr jest iranska modyfikacja pocisku Musudan (Hwasong-10),
ktérych 18-19 egzemplarzy dostarczyta wczesniej KRLD”. Ze wzgledu na zmieniajace si¢
uwarunkowania mi¢dzynarodowe wokét Iranu pociski rodziny Musudan nie byty testowa-
ne przez ponad dekade¢ od ich transferu w 2005 r. Cz¢s$¢ z nich mogla by¢ tez wykorzystana
przy budowie ktorejs z rakiet no$nych Iranskiej Agencji Kosmicznej, z kolei w KRLD byty
one testowane z glowicami o masie 650-750 kg na dystansach do 2500 km (klasa MRBM),
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Szahab-3 jest kopig pocisku No Dong-1, ktory stanowi powigkszong modyfikacje pocisku ZSRR R-17. Szerzej o ewolucji
pétnocnokoreanskich pociskéw pochodnych R-17 zob. J.S. Bermudez Jr., A History of Ballistic Missile Development in the
DPRK,,,CNS Occasional Papers” 1999, nr 2, James Martin Center for Nonproliferation Studies, https://nonproliferation.org.

' Mozliwe, ze Iran w ciagu 5-10 lat stopniowo zmieni proporcje w swoim arsenale klasy SRBM, w miejsce pociskoéw na

paliwo plynne Scud (Szahab-1/2) wprowadzajac wigcej pociskow i wyrzutni Fateh.

72 Iran w 2001 r. pozyskal na Ukrainie kilka radzieckich pociskéw Ch-55, zdolnych do przenoszenia 400-450-kilogramowej
glowicy na dystans 2500 km. Gabaryty gtowicy Projektu 110 / Planu Amad bylyby wiec za duze do montazu na ich
przetestowanych iranskich kopiach lub modyfikacjach Ch-55, zob. M. Elleman, Open Source Analysis of Iran’s Missile and
UAV Capabilities and Proliferation, IISS, London, kwiecien 2021, www.iiss.org, s. 18 1 24-25.

Kwestia istnienia pociskow Musudan byla sporna podczas poufnych rozméw USA-Rosja az do ich zaprezentowania
podczas defilady w Pjongjangu jesienia 2010 r. Rosyjskie zaprzeczenia wynikaly z oparcia konstrukeji KRLD na kupionej
nielegalnie w Rosji dokumentacji pociskéw R-27 oraz faktu, ze zagrozenie iranskimi Musudanami uzasadniato budowe
systemu przeciwrakietowego NATO-EPAA w Rumunii i Polsce. Zob. np. kopia retransmisji depeszy z rozmdow na ten
temat migdzy USA a Rosja na portalu Wikileaks: U.S-Russia Joint Threat Assessment Talks — December 2009, Secretary
of State to US Embassy Moscow, Washington DC, 24 lutego 2010 r., http://cablegate.wikileaks.org/cable/2010/02/10STA-
TE17263.html.
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a z glowica 500 kg moga mie¢ zasieg 3000-4000 km (co czyni je juz klasa IRBM). Pozostatych
10-15 iranskich Musudanow z glowica jadrowa stanowiloby potencjalne zagrozenie takze dla
Europy. Jak pokazuje przyktad Chorramszahra, Iran moze tez samodzielnie lub przy dalszej
wspotpracy z KRLD na jeszcze kilka sposobow zmodyfikowac pociski Musudan. Ostatnia ich
wersja (Choramszahr-4) zostala pokazana w maju 2023 r. i miata by¢ zdolna do przenoszenia
1,5-tonowej glowicy na 2000 km’. Nalezy pamigtac tez, ze silniki i do§wiadczenia Musudana
zostaly wykorzystane w pierwszych pociskach miedzykontynentalnych KRLD z gtowicami
o masie do 500 kg (Hwasong-13 i Hwasong-14).

Integracja glowicy z Projektu 110 bylaby takze realna w razie przebudowy pocisku balistycz-
nego Seddzil-2, najbardziej tajemniczej konstrukeji Iranu. Ten dwustopniowy pocisk z nape-
dem na paliwo stale, glowicg o masie 650-700 kg i zasiegiem do 2000 km testowano kilka-
krotnie w latach 2008-2011 i w pojedynczym tescie w 2021 r. Seddzil-2 ze zmodyfikowanym
ksztaltem gtowicy Projektu 110 stanowilby dla Izraela bardziej ztozone zagrozenie niz wcze-
$niej omawiane pociski. Skok technologiczny wynikajacy z napedu tego pocisku i mozliwosci
statych dyzuréw bojowych byl poczatkowo zaskoczeniem dla ekspertéw. Konstrukeja ta po
udoskonaleniu i z dodatkowym stopniem (Seddzil-3) mogtaby teoretycznie razi¢ cele nawet
na dystansie 3000-4000 km (tj. klasa IRBM)”. Poza wzgledami politycznymi okresu negocja-
cji JCPOA w jawnych zrédtach brak jest jednak przekonujacych wyjasnien nagtego zastoju
prac nad tym pociskiem. Wiadze Iranu twierdza, ze jego podstawowa wersja jest juz w ich
stuzbie od 2014 r. Jesli jest to prawda, moze by¢ to najwyzej 5-10 egzemplarzy. Jednym z wy-
jasnien zawieszenia testow Seddzila-2 wydaje si¢ to, ze jego konstrukcja pozostaje niedopra-
cowana, a skfad chemiczny paliwa stalego wcigz ryzykowny dla masowej produkji i stuzby.
Potwierdzataby to eksplozja jego prototypu w listopadzie 2011 r., kosztujaca zycie jego kon-
struktorow i samego ,architekta programu rakietowego” KSRI - gen. Hassana Teheraniego
Moggadama’™.

Przy dlugofalowym rozwoju arsenatu Iranu mozna zaklada¢, ze wybralby on tez opcje po-
ciskow miedzykontynentalnych - by¢ moze juz wylacznie z glowicami termojadrowymi.
Obecnie obserwowany program ,,cywilnych” rakiet nosnych Iranu (klasy SLV) nadal bazuje
na technologiach paliw ptynnych z Korei Pétnocnej. Iran ma réwniez do odrobienia inne
opoznienia w programie SLV, ktére utrudniaja szybka ich konwersje na pociski klasy ICBM.
Biorac jednak pod uwage dlugoletnia wspotprace z KRLD, w ciagu kilku lat dosy¢ prawdo-
podobne moga okazac si¢ kolejne transfery koreanskiej technologii rakiet miedzykontynen-
talnych do Iranu. Nalezy tez podkresli¢, ze modele tej klasy pociskow z KRLD moga by¢ juz
teraz no$nikami gtowic termojadrowych, optymalnych dla razenia terytorium i odstraszania
USA. Doktrynalnie i technologicznie mozliwe jest wiec podazanie Iranu droga arsenatow
nuklearno-rakietowych ZSRR, KRLD i ChRL - od pociskow $redniego do migdzykontynen-
talnego zasiggu, od napedu rakietowego na paliwa plynne do paliw statych oraz od duzych
glowic jadrowych do coraz mniejszych glowic jadrowych i termojadrowych”.

7 Por. ]. Bennie, Iran unveils Khorramshahr-4 ballistic missile, ,,Jane’s Defence Weekly”, 25 maja 2023 r., www.janes.com,
R. Einhorn, V.H. Van Diepen, op.cit., s. 11-12 oraz M. Elleman (red.), Iran’s Ballistic Missile Capabilities. A Net Assessment,
»An IISS Strategic Dossier”, maj 2010, www.iiss.org, s. 32-34.

7> M. Elleman, ibidem, s. 54-641110-112.

¢ Media sugerowaly wowczas kolejny sabotaz Izraela przeciwko Iranowi. Trafniejsza wydaje si¢ hipoteza o samozaptonie
niestabilnej mieszanki statego paliwa, analogicznie do przebiegu ,,katastrofy Niedielina” z prototypem R-16 na Bajkonurze
jesienig 1960 r. (sto ofiar — w tym szef wojsk rakietowych gen. M. Niedielin).

77 Analogie do arsenatéw termojadrowych USA, Wielkiej Brytanii i Francji nie maja uzasadnienia, gtdwnie z racji poziomu
zaawansowania oraz roli lotnictwa strategicznego i okretoéw podwodnych w ich triadzie nuklearne;j.
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PODSTAWOWE OPCJE ODPOWIEDZI USA

Wigkszos¢ podejs¢ strategicznych zastosowanych dotychczas wobec Iranu przez USA, UE
i Izrael w najlepszych okolicznosciach wykazata si¢ ograniczona lub bardzo krétkotrwata
skutecznoscia. Rozwigzania kryjace sie pod ogoélnymi hastami Grand Bargain lub regime
change mogga by¢ zbyt ryzykowne, aby stanety na agendzie administracji Trumpa juz w 2025 r.
Prawdopodobnie zadne wiadze USA lub Iranu nie wykonaja tez daleko idacych i jedno-
stronnych ustepstw — dlatego opcje te wydaja sie teraz zupelnie nierealne.

Od ujawnienia latem 2002 r. programu wojskowego Iranu w USA dyskutowane sa rézne opcje
i strategie odpowiedzi’. Jak zaznaczono, cz¢$¢ z nich wydaje si¢ juz nieaktualna lub nierealna.
Przewidywania kierunku polityki nowej administracji USA sg utrudnione ze wzgledu na oso-
bowos¢ prezydenta-elekta i jego sprzeczne wypowiedzi w kwestiach Iranu w trakcie kampa-
nii wyborczej w 2024 r.”” Mozliwe, ze podejscie Donalda Trumpa do Iranu bedzie wypadkowa
jego osobistej niecheci do tego panstwa, braku zrozumienia ograniczen USA i zalet JCPOA
oraz bliskich relacji z obecnym premierem Izraela i transakcyjnego podejscia do innych so-
jusznikow w regionie. Trudno tez okresli¢ realny wplyw na nowa administracje wicepre-
zydenta ].D. Vance'a, ktdry jest niechetny obecnosci wojskowej USA na Bliskim Wschodzie
i wydaje si¢ mie¢ wigkszy dystans do Izraela. Przewaga Republikanéw w obu izbach Kongresu
dawataby Trumpowi silny mandat polityczny i moze spowodowac, ze wybrani przez niego
urzednicy wyzszego szczebla fatwo uzyskaja akceptacje. Niezaleznie od tych istotnych czyn-
nikow i spdjnosci otoczenia nowego prezydenta amerykanscy urzednicy nizszego szczebla
moga probowac przedstawi¢ mu racjonalne opcje. Nowa administracja USA po zaprzysigze-
niu w styczniu 2025 r. moze wigc rozwazac jeszcze wady i zalety nastepujacych krokow:

— Kompromis nuklearny USA z Iranem. Cele w tym podejsciu sg ograniczone do kwe-
stii nuklearnej i - jak przy umowie JCPOA - obejmuja przejrzysty wglad, petna kontrole
i ograniczenie zdolnosci Iranu do szybkiej budowy arsenalu. Podejscie to ma szanse na
szerokie poparcie wszystkich panstw UE i wiekszosci sojusznikéw USA, nawet w formie
tymczasowej. Przykladowym rozwiazaniem moze by¢ tu ponowne ,,zamrozenie prac” Ira-
nu lub gromadzenie uranu jedynie nisko wzbogaconego. Taki krok ze strony Iranu bylby
gestem dobrej woli, zwigkszajacym szanse na powrot do oryginalnych limitow JCPOA lub
nawet na wynegocjowanie nowej i kompleksowej umowy - JCPOA-II. Jak pokazaly pro-
blemy administracji Obamy z podpisaniem JCPOA jest to jednak opcja niezadawalajaca
dla Izraela i Arabii Saudyjskiej, podobnie jak dla Kongresu USA (sprzeciw pochodzit takze
od czesci Demokratéw). Podejscie to, skupiajac si¢ na zawarciu umowy JCPOA-II, nie gwa-
rantuje pozytywnej zmiany polityki regionalnej lub petnej kontroli nad kolejnymi kryzy-
sami miedzy Iranem a Izraelem. Oczekiwanie przejscia od JCPOA do znacznie szerszego

78 Por. opcje strategiczne USA analizowane zwlaszcza w: Z. Brzezinski, S. Maloney, R.M. Gates (red.), Iran: Time for

a New Approach. Report of an Independent Task Force, Council on Foreign Relations, New York, lipiec 2004, www.cfr.
org; C.H. Kahl et. al., If All Else Fails: The Challenges of Containing a Nuclear-Armed Iran, Center for a New American
Security, Washington DC, maj 2013, www.cnas.org; Th. MacDonald, P. Roemer, E. Klein, Our Remaining Options for
Preventing a Nuclear Iran, ,MIT Science Policy Review” 2020, t. 1 (grudzien), s. 92-98, https://sciencepolicyreview.org
oraz K.M. Pollack, The Persian Puzzle. The Conflict Between Iran and America, Random House, New York 2004, s. 375-424.

W trakcie kampanii w 2024 r. wywiad USA ujawnil, ze wladze Iranu mialy rozwaza¢ - a nawet przygotowywaé -
zabojstwo Trumpa i grupy urzednikow jego pierwszej administracji. Iran miat by¢ ponadto zaangazowany w aktywna
kampani¢ dezinformacyjng i cyberatakow, obliczong na kompromitacje Trumpa i jego przegrana w wyborach. On
sam sugerowal, ze popartby uderzenia Izraela na instalacje nuklearne Iranu, innym razem zapewnial jednak, ze jest
w pelni gotowy na zniesienie sankcji USA i wynegocjowanie nowej umowy nuklearnej — por. AFP, Trump says he thinks
Israel should ‘hit’ Iran nuclear facilities, ,The Times of Israel’, 5 pazdziernika 2024 r., www.timesofisrael.com; K. Frazier,
Trump makes a surprising overture to Iran at NYC press conference, ,,Politico’, 27 wrzesnia 2024 r. oraz . Sakellariadis,
Iran has a hit list of former Trump aides. The U.S. is scrambling to protect them, ,Politico”, 11 pazdziernika 2024 r.,
https://www.politico.com.
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kompromisu (tzw. amerykansko-iranskiego Grand Bargain) byly zreszta malo realistyczne
jeszcze w momencie jego podpisania w 2015 r. Takie podejscie nie daje tez Zachodowi
mozliwosci wigkszego wplywania na sytuacje wewnetrzna i pozytywne zmiany w Iranie.
Wtladze iranskie moga tez calymi latami negocjowac z USA nowa umowe, ale kosztem ich
daleko idacych ustepstw w kwestiach ekonomicznych, regionalnych i wewnetrznych.

Aktywne powstrzymywanie Iranu przez USA. Istota tego podejscia jest spowolnienie pro-
gramu nuklearnego Iranu (cel minimum) albo zmiana wszystkich negatywnych aspektéw
jego polityki (cele maksymalne). Doswiadczenia administracji Clintona, Busha i Trumpa
pokazaly, ze realizacja tego podejscia jest trudna bez aktywnego zaangazowania Europy
i krajow arabskich. W przypadku pierwszej administracji Trumpa byla to ogloszona po
wyjsciu z JCPOA polityka ,,maksymalnej presji” na Iran, ktorej elementami byto 12 (potem
13) zadan i wypowiedzenie umowy w maju 2018 r. oraz nieudana inicjatywa tzw. procesu
warszawskiego (od konferencji w Warszawie w lutym 2019 r.)*. Iran wobec poprzednich
trzech administracji USA stosowal dosy¢ efektywne torpedowanie bliskowschodniego pro-
cesu pokojowego (poprzez wsparcie Hamasu) oraz rownolegle prowadzit ataki lub n¢kanie
sit USA w Syrii i Iraku. W podejsciu tym USA muszg si¢ wigc liczy¢ z eskalacja przez Iran
napiec regionalnych i zagrozen terrorystycznych, a przede wszystkim z wiekszym ryzykiem
jego ostatecznej decyzji o budowie arsenatu jadrowego. Elementem lub wariantem takie-
go podejscia moze by¢ tez wznowiony sabotaz programu nuklearnego Iranu, ale USA nie
podjetyby tu dzialan réwnie ryzykownych i $miatych, jak Izrael (np. eliminacji Fakrizadeha
i jego nastepcow)®'. Nie da si¢ wykluczy¢, ze ostabienie wojskowe Hezbollahu przez Izrael
oraz upadek proiranskiego rezimu w Syrii beda zacheca¢ doradcéw Trumpa do eskalacji
wielowymiarowej presji na Iran.

Uderzenia prewencyjne Izraela. W podejsciu tym inicjatywa nalezy do Izraela, ale po-
tencjalne konsekwencje jego uderzen wymagatyby dwustronnych uzgodnien z USA, cze-
mu sprzeciwialy si¢ kolejno administracje Busha, Obamy, Bidena i cz¢$¢ doradcoéw pierw-
szej administracji Trumpa. Izrael nie ma wigc pewnosci, ze kolejna administracja Trumpa
w pelni zaakceptuje lub bedzie tolerowac takie rozwiazanie. Powtarzajacy si¢ brak amery-
kanskiej zgody na te opcje byl juz od lat przedmiotem takze zakulisowych sporéw w sa-
mym Izraelu®’. Mozna tez przypuszczac, ze szczegoly konsultacji izraelsko-amerykanskich
przecieklyby do mediéw, co uniemozliwiatoby zaskoczenie lub narazato bezpieczenstwo
operacji Izraela. Od co najmniej dekady utrzymuja si¢ przy tym znaczne rozbieznosci mig-
dzy ostroznymi ocenami wywiadu na temat intencji nuklearnych Iranu a ich percepcja
przez kolejne rzady Izraela®. Dla USA gtéwnym problemem tego podejscia sa spodziewane
konsekwencje — szybka eskalacja konfliktu na skale regionalna, odwet na Izraelu za pomoca
libanskiego Hezbollahu i odwet terrorystéw na Amerykanach. Nalezy tez podkresli¢, ze
ograniczenia konwencjonalnych zdolno$ci wojskowych Izraela (samoloty, drony i pociski
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Zob. pierwotne zadania wobec Iranu z 2018 r. w: M. Pompeo, After the Deal: A New Iran Strategy, The Heritage Foundation,
Washington DC, 21 maja 2018 r., www.heritage.org.

Whbrew dominujacym woéwczas opiniom Iran nie dokonal odwetu za pomocy atakéw Hezbollahu lub na ambasady
Izraela po eliminacji Fakrizadeha w listopadzie 2020 r. - por. M.A. Piotrowski, Zabdjstwo szefa wojskowych aspektow
programu nuklearnego Iranu, ,Komentarz PISM”, nr 88/2020, 1 grudnia 2020 r., www.pism.pl.

Z o6wczesnych przeciekéw medialnych i pdzniejszych pamietnikéw ministra obrony Ehuda Baraka wynika, ze
najpowazniejsze dyskusje na ten temat mialy miejsce w latach 2010-2012 — por. Israel called off 2012 strike on Iran
because it coincided with joint US drill,,,The Times of Israel”, 21 sierpnia 2015 r., www.timesofisrael.com oraz R. Bergman,
M. Mazzetti, The Secret History of the Push to Strike Iran, ,The New York Times Magazine’, 4 wrze$nia 2019 r.,
www.nytimes.com.

Autor odnotowal te réznice w rozmowach z urzednikami i ekspertami izraelskimi jeszcze w latach 2012,2013 1 2015, przy

czym mogly si¢ one poglebi¢ po zawarciu umowy JCPOA - por. np. E. Fabian, Military Intelligence Backs Revived Iran
Deal, Breaking With IDF Chief, Mossad, ,,The Times of Israel’, 26 czerwca 2022 r., www.timesofisrael.com.
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manewrujace) uniemozliwiaja mu pelne zniszczenie wszystkich znanych o$rodkéw nu-
klearnych Iranu. Przeprowadzenie izraelskiego ataku w najlepszym wypadku oddalitoby
o kilka lat budowe iranskiego arsenalu. Warto podkresli¢, ze przyktady wczesniejszych ude-
rzen Izraela na reaktory w Iraku i w Syrii nie maja analogii ze znacznie bardziej zaawanso-
wanym i liczacym kilka osrodkéw zapleczem nuklearno-przemystowym Iranu®. Izrael ma
wigc w sumie coraz powazniejszy problem z wiarygodnoscia oglaszanych od ponad 20 lat
przez kolejne jego rzady ,,czerwonych linii” lub ,,punktow krytycznych” dla Iranu - ostatnie
takie deklaracje Izraela dotycza wzbogacania uranu powyzej 60%.

Kampania wojskowa USA. Wbrew powtarzajacym si¢ w przesztosci spekulacjom medial-
nym podejscie to nigdy nie cieszylo si¢ zainteresowaniem kolejnych administracji USA.
Nie mozna natomiast wykluczy¢ okresowych aktualizacji planéw Pentagonu, a nawet za-
proponowania tego typu opcji Trumpowi®. Wywiad i rozpoznanie oraz lotnictwo i flota
USA daja hipotetyczne mozliwosci zniszczenia wszystkich o$rodkéw nuklearnych w Ira-
nie. Wymagaltoby to jednak od USA przeprowadzenia bardzo intensywnej (od kilku dni
do kilku tygodni) kampanii uderzen lotniczo-rakietowych, zrzucenia specjalnych bomb
penetrujacych skaly i beton oraz uderzen na wiele celow zwigzanych z KSRI*. W trakcie
takiej operacji mogloby dojs¢ do iranskiej blokady tranzytu tankowcéw z Zatoki Perskiej
i destabilizacji swiatowego rynku ropy naftowej. W razie eskalacji wojskowej USA moglyby
by¢ zmuszone do szybkiego rozszerzania listy celow w Iranie lub do podjecia kolejnej trud-
nej decyzji o probie zmiany rezimu w Teheranie. Mozna jednak watpi¢, aby amerykanscy
wojskowi po doswiadczeniach interwencji w Afganistanie i Iraku oraz wojen domowych
w Libii i Syrii rekomendowali Trumpowi opcje regime change w Iranie. Niewykluczone, ze
w samym Pentagonie mialby miejsce sabotaz i ujawnienie mediom tego rodzaju decyzji,
zwlaszcza gdyby plany USA mialy obejmowac tez w jakim§ zakresie interwencje sit lado-
wych w Iranie. Niezaleznie od ryzyka odwetu terrorystycznego na Amerykanach i rakieto-
wego na Izraelu opcja ta nie zapewnia tez, ze po amerykanskich nalotach Iran nie zbudu-
je arsenatu nuklearnego w lepiej ukrytych i chronionych osrodkach. Nawet w kontekscie
spodziewanej poprawy relacji USA z Rosja mato prawdopodobne jest rosyjskie i chinskie
poparcie w Radzie Bezpieczenstwa ONZ dla legitymizowania kampanii wojskowej USA.

Odstraszanie nuklearne Iranu przez USA. Element odstraszania jest obecny takze
w opcjach kompromisu oraz powstrzymywania, ale nie byl jak dotad wyraznie i czgsto
artykutowany przez kolejne administracje USA. Realizacja tego podejscia nie wyklucza
zadnego z wczesniejszych scenariuszy budowy arsenatu (breakout i sneak out), a moze tez
uzupetnia¢ formalny kompromis nuklearny USA z Iranem jako ,panstwem progowym’
Opcja ta zaklada skuteczne i wiarygodne odstraszanie nuklearne USA wzgledem Iranu,
w tym rozszerzone gwarancje bezpieczenstwa dla Izraela, mozliwe, ze i dla arabskich so-
jusznikdw w regionie. Wymaga jednak bardzo jednoznacznej komunikacji pod adresem
wladz w Teheranie, ze kazdy atak jadrowy skonczy si¢ nieuniknionym i zmasowanym od-
wetem sif nuklearnych USAY. Problemem tego podejscia sq oportunizm Iranu w regionie
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Zaktad Fordow w skalnych tunelach budowano z zatozeniem jego ochrony przed lotnictwem Izraela lub USA.

W administracji Busha za opcja taka mial opowiadac si¢ wiceprezydent Dick Cheney. Nadal argumentem za jej wyborem
moga by¢ istotne ograniczenia po stronie Izraela oraz spodziewana wigksza efektywno$¢ wojskowa uderzen lotniczych
i rakietowych USA.

Pentagon od 2003 r. pozyskiwal z przemystu specjalne bomby konwencjonalne GBU-43B MOAB o masie 8,5 tony, zdolne
do penetracji podziemnych o$rodkéw w Iranie i KRLD.

Wedlug mediéw administracja Bidena — niezaleznie od jego publicznych ostrzezen — przekazata w kwietniu 2024 r. list do
wiadz Iranu z przypomnieniem o gwarancjach bezpieczenstwa dla Izraela, ale tez z zastrzezeniem braku zainteresowania
eskalacja USA-Iran - por. A. Shalal, Biden says he expects Iran to attack Israel soon, warns: ‘Don’t’, ,Reuters”, 13 kwietnia
2024 r., www.reuters.com.
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oraz zachowanie kontroli nad eskalacja w przypadku jego atakéw niekonwencjonalnych
i konwencjonalnych, zwlaszcza w razie ich polaczenia z szantazem nuklearnym®. Podejscie
to jest kwestionowane przez czes$¢ ekspertow w USA i Izraelu, ktorzy uznaja wspolczesny
Iran za aktora nieracjonalnego i nieprzewidywalnego.

GLOWNE IMPLIKACJE DLA UE I POLSKI

Europa miala dotychczas ograniczony wplyw na zalozenia strategii i instrumenty USA.
Wiasciwie kazdorazowo i czasem niechetnie musialta si¢ dostosowywac do interesow i ak-
tualnej polityki tego panstwa. Rowniez przy administracji Trumpa calkowicie samodzielne
inicjatywy UE-3 lub calej Unii wobec Iranu sa obarczone ryzykiem niepowodzenia, jesli nie
bedg budzi¢ zainteresowania prezydenta lub nie bedg koordynowane z USA. Przy nowej ad-
ministracji USA problemy z programem nuklearnym Iranu moga okaza¢ si¢ jednak tylko
jedna z wielu kwestii rzutujacych na caloksztalt relacji transatlantyckich. Wspomniana juz
specyfika osoby Trumpa nie pozwala teraz przewidzie¢, czy powstrzymywanie Iranu przez
USA bedzie preferowane przez caly okres jego prezydentury, czy tez stanie si¢ wstepem
do jednej z pozostatych opcji. USA moga by¢ jednak sklonne do zignorowania intereséw
Europejczykow, a ci drudzy - mie¢ powazne problemy z wypracowaniem jednolitego stano-
wiska UE.

Dalsza polityka UE (lub nawet jej brak) wobec programu nuklearnego Iranu bedzie zapewne
pod duzym wplywem reagowania na opcje wybrane przez Trumpa, ewentualnie tez na opor-
tunizm Izraela. Wigkszos$¢ panstw Unii pozostaje przywigzana do zasad Ukladu NPT oraz
powstrzymywania proliferacji broni nuklearnej globalnie i na Bliskim Wschodzie, dlatego
bedzie wspiera¢ opcje nuklearnego kompromisu z Iranem. Cze$¢ krajow UE przy formuto-
waniu swoich stanowisk bedzie jednak bra¢ pod uwage réwniez kwestie sytuacji regionalnej
i wewnatrz Iranu. Podejscie UE do Iranu bedzie musialo tez uwzglednia¢ zaciesniajacy sie
sojusz iransko-rosyjski oraz jego pomoc wojskowg dla Rosji utatwiajaca kontynuacje wojny
przeciwko Ukrainie. Ponadto nawet po unijno-amerykanskich dyskusjach o koordynacji po-
dejscia moze si¢ okaza¢, ze merytoryczne ustalenia z urzgdnikami Departamentu Stanu nie
maja zrozumienia i wsparcia Bialego Domu. Wazne bedzie przy tym utrzymanie wymiany
aktualnych informacji i ocen wywiadowczych na temat Iranu, a co najmniej monitorowanie
ewentualnych rozdzwiekéw miedzy wspolnota wywiadowczg a polityka prezydenta USA¥.

Mozna przypuszczac, ze okres polskiej prezydencji w Radzie UE w pierwszym poéiroczu 2025 r.
zbiegnie si¢ z wyklarowaniem polityki globalnej i bliskowschodniej administracji Trumpa.
W tym czasie Polska bedzie musiata takze wypracowac wlasne podejscie do kwestii zaawan-
sowania programu nuklearnego Iranu, szans zawarcia ,,JCPOA-II” lub perspektyw konfron-
tacji USA-Iran. Zapewne bedzie to tez czas intensywniejszych konsultacji polsko-amery-
kanskich na temat Iranu®. Wspdlne dla Polski i USA jest dazenie do uniknigcia scenariusza

8  Temat wykracza poza kwestie arsenatu i strategii nuklearnej Iranu, wymagajac m.in. analizy kolejnych kryzysow miedzy

Pakistanem a Indiami. Z punktu widzenia Polski sporo analogii z nuklearnym Iranem moze nie$¢ zachowanie i grozby
nuklearne Rosji podczas wojny z Ukraina, ktore hamowaty wazne decyzje Bidena.

8 W okresie pierwszej prezydentury wystgpowal niemal otwarty konflikt miedzy Trumpem a wspolnota wywiadowcza

USA. Od poczatku drugiej kadencji mozna spodziewac sie, ze prezydent bedzie probowat wciela¢ w zycie polityke nie-
zalezna od informacji i ocen CIA na temat Iranu. W zaleznosci od obsady stanowisk szeféw wywiadu narodowego i CIA
moze tez wystapi¢ zjawisko ,,upolitycznienia” (intelligence politization) tych ocen przez najblizszych doradcow i urzedni-
kow politycznych Trumpa.
% Z punktu widzenia Polski i NATO warto odnotowa¢ dodatkowy aspekt, czyli dziatajace juz bazy systemu przeciwrakie-
towego EPAA. Istnieje bowiem mozliwo$¢, ze cze$¢ doradcéw Trumpa bedzie lansowaé pomyst powrotu do realizacji
czwartej fazy (przeciwpociskow SM-3 Blk. IIB), dzigki ktorej EPAA stuzylby tez obronie terytorium USA przed pociska-
mi miedzykontynentalnymi Iranu.
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powstania arsenalu nuklearnego Iranu. Krétkoterminowo, polska polityka wobec Iranu na
forum NATO, UE i ONZ powinna by¢ jednak nadal reakcja na nieformalny sojusz Iranu
z Rosja. Poniewaz wspotpraca wojskowa miedzy Rosjg a Iranem nie jest problemem przej-
$ciowym, Polska powinna wspiera¢ dalsze wzmacnianie sankcji ekonomicznych i techno-
logicznych UE, ktore w optymalnym scenariuszu powinny by¢ skoordynowane z podobnymi
sankcjami USA. Polska przy kazdej okazji powinna tez sygnalizowac¢ wladzom Iranu, ze ich
sojusz z Rosja wplywa na niski poziom dwustronnych relacji politycznych, ekonomicznych
i kulturalnych.

WNIOSKI

Iran osiagnal wiekszos¢ swoich ambitnych celéw 50 lat po uruchomieniu cywilnego pro-
gramu atomowego i rowno 22 lata od ujawnienia jego tajnego programu wojskowego. Od
dekady cieszy si¢ statusem tzw. panstwa progowego, ktore wykorzystujac posiadane zaplecze
i zdolnosci, moze szybko zbudowac arsenal nuklearny. Nalezy jednak podkresli¢, ze Iran za-
wiesit program wojskowy (Plan Amad), zgodnie z ktérym chcial zbudowac relatywnie maty
arsenal pieciu gtowic jadrowych.

Obecnie Iran dzigki juz zgromadzonej wiedzy, dos§wiadczeniom, zapleczu przemystowemu
i materiatom rozszczepialnym mogltby wzglednie szybko zbudowac arsenal nawet 15-16 glo-
wic z rdzeniem uranowym. Wedtug dostepnych informacji Iran nie prowadzi jednak prac nad
ich rdzeniami i montazem glowic, od lat zadowalajac si¢ wieloznacznoscia obecnego statusu.
Liczy zapewne, ze brak limitow JCPOA i gromadzenie wigkszych zasobow wysoko wzboga-
conego uranu (60%) wymusi w koncu ustepstwa USA i UE odnosnie do sankgji.

Po upadku umowy nuklearnej JCPOA w 2018 r. Iran wielokrotnie zwiekszyt swoje zdolnosci
do wzbogacania uranu. Powoli doskonali réwniez arsenatl rakietowy o zasiggu do 2000 km.
Izrael jest juz jego priorytetowym celem, a w ciagu 5-10 lat moze zbudowac arsenal pociskow
siegajacych Europy, a nawet kontynentalnych USA. Po ewentualnej budowie arsenalu jadro-
wego pierwszej generacji i w perspektywie najwyzej dekady moglby tez zapewne zbudowac
arsenal termojadrowy, tj. glowice o wielokrotnie wigkszej mocy niszczacej.

Utrzymanie obecnej sytuacji i brak prac nad gtowicami daje Iranowi duza elastycznos¢ w ne-
gocjacjach nuklearnych, pozwalajac jednoczesnie na szybkg budowe arsenatu w sytuacji wyz-
szej koniecznosci. Pochodny temu jest ,,wirtualny arsenal”, czyli na tyle duze ilosci uranu
w roznych formach, ktére juz faktycznie odstraszajg USA i Izrael od podjecia decyzji o wy-
korzystaniu opcji wojskowych. Problemami dla wspoélnoty migdzynarodowej pozostaje wy-
krycie momentéw ewentualnego wznowienia prac nad tajnym programem wojskowym lub
jawnego zlamania NPT w znanych i zadeklarowanych MAEA osrodkach cywilnych.

Obecne podejscie Iranu mogloby stac sie dtugofalowg strategia, gdyby nie narastajaca w2024 r.
jego konfrontacja z Izraelem, ostabienie wojskowe Hezbollahu, upadek sojuszniczego rezimu
w Syrii i mozliwo$¢ napig¢ z nowa administracja USA w 2025 r. Wzrost izraelskiego zagroze-
nia i spekulowany powrét Trumpa do ,,maksymalnej presji” mogg wigc sktoni¢ Iran do podje-
cia ostatecznej decyzji o budowie arsenatu nuklearnego. Dodatkowo iranski arsenal mogtyby
by¢ uzasadniany przypadkami denuklearyzacji Ukrainy, Iraku i Libii, ktora nie uchronita tych
panstw przed agresjg Rosji lub zmiang rezimow przez USA.

Nawet w przypadku kompromisu nuklearnego Iranu z kolejna administracja USA utrzy-
ma si¢ tez niepewnos¢ co do stabilnosci rezimu i sukcesji wladzy po duchowym przywddcy
Alim Chamenei. Katastrofa z maja 2024 r., w ktdrej zginal prezydent Ebrahim Raisi, zwigksza
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bowiem watpliwosci co do przyszlej strategii nuklearnej po zakonczeniu procesu sukce-
sji wladzy po Chamenei, ktory kontroluje obecny ksztalt programu jadrowego. Z sytuacja
wewnetrzng Iranu wigzac¢ bedzie sie tez rola i wpltywy Straznikéw Rewolucji, od ktérych
w znacznie wiekszym stopniu moze by¢ zalezny przyszly przywodca tego kraju.

Przeglad dotychczasowych podejs¢ USA pokazuje, ze kazda umowa ograniczajaca potencjat
jadrowy wymaga daleko idacych kompromisow z Iranem. Wigkszos¢ alternatywnych podejs¢
okazala sie wysoce nieskuteczna, a opcje uderzen prewencyjnych - zbyt ryzykowne dla USA.
Otoczenie nowego prezydenta USA wydaje si¢ zainteresowane wznowieniem polityki ,,mak-
symalnej presji” na Iran, cho¢ sam Trump sugerowal w kampanii, ze méglby znies¢ sank-
cje i doprowadzi¢ do umowy ,,JCPOA-II’, jakiej nie udato si¢ wynegocjowa¢ administracji
Bidena i Harris.

Europa ma dosy¢ ograniczone mozliwosci podjecia inicjatyw catkowicie wbrew aktualnej
strategii USA. Okres funkcjonowania JCPOA pokazal takze niewielki potencjat rozwijania
przez Polske relacji z Iranem w sferze gospodarczej. Musi si¢ ona bowiem liczy¢ z potencjal-
nymi kosztami i ryzykami wynikajacymi z systemowej korupcji i z perspektywa przywroce-
nia lub nasilenia sankcji USA. Polska powinna jednak przygotowac si¢ takze na scenariusze
ewentualnego upadku rezimu w Teheranie, ktore otwieralyby bardziej realne szanse na roz-
wdj wspolpracy gospodarczej z Iranem.

Gdyby nie obawy o calos¢ relacji transatlantyckich za prezydentury Trumpa, Polska moglaby
juz teraz prowadzi¢ polityke opartg na zalozeniu wieloletniego braku rozwigzania kwestii
nuklearnej Iranu i utrzymywania statusu panstwa progowego oraz kolejnych wahan miedzy
réznymi opcjami strategicznymi USA. Okres polskiej prezydencji w UE w pierwszym pot-
roczu 2025 r. zapewne zbiegnie si¢ z probami wznowienia ,,maksymalnej presji” USA, a nawet
(w tym czasie mniej realna) gotowoscia Trumpa do ,JCPOA-II”. W tym czasie Polska bedzie
musiala elastycznie reagowac na decyzje USA, Iranu i Izraela, a w przypadku braku koordy-
nacji stanowisk USA i UE - fagodzi¢ napigcia na tym tle.

W interesie Polski nie jest rowniez powstanie arsenatu nuklearnego Iranu. Biezaca polityka
Polski wobec Iranu na forum NATO, UE i ONZ powinna by¢ jednak nadal pochodng faktu
jego nieformalnego sojuszu z Rosja, ktdrej dostarcza coraz wiecej drondw, pociskéw bali-
stycznych i amunicji artyleryjskiej. Poniewaz wspotpraca wojskowa Iranu z Rosja nie jest pro-
blemem przejsciowym, Polska powinna wspiera¢ dalsze zaciesnianie sankcji ekonomicznych
i technologicznych UE oraz przy kazdej okazji sygnalizowa¢ wladzom Iranu, ze rzutuje ona
na jakos$¢ dwustronnych relacji politycznych, ekonomicznych i kulturalnych.
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ZALACZNIK 1: REKONSTRUKCJA OCEN WYWIADOWCZYCH USA 1 IZRAELA (1991-2000)

Data Zrédlo oceny Gléwne tezy
pazdziernik | CIA (National Program Iranu jest na wczesnym etapie i zdezorganizowany. Iranowi brakuje
1991 Intelligence Estimate) ekspertow i srodkow niezbednych do budowy glowic jadrowych. Iran prébuje

rozwina¢ zdolnosci do produkgji paliwa jadrowego i pozyska¢ technologie
do budowy arsenalu nuklearnego. Do budowy pierwszej glowicy moze
potrzebowa¢ 10-15 lat (tj. 2000-2005 r.).

listopad 1991

Mosad i Aman
(anonimowe)

Iran probowal zakupi¢ HEU i glowice jadrowe w Kazachstanie. Iran — przy
wiekszej pomocy Pakistanu - moze zbudowac pierwsza gtowice do konca
dekady (2000 r.)

listopad 1991

CIA (anonimowe)

Iran stara si¢ pozyskaé szereg technologii niezbednych do budowy glowic
jadrowych, co moze nastapi¢ w ciggu 10-15 lat (1996-2001 r.).

listopad 1992

CIA (Robert Gates)

Iran dazy do wyprodukowania broni nuklearnej i moze pozyska¢ pierwsza
glowice przed 2000 ., o ile Zachdd temu nie zapobiegnie.

luty 1993 CIA (James Woolsey) Iran moze osiagna¢ zdolnos¢ do skonstruowania wlasnej glowicy jadrowej
w ciggu 8-10 lat (2001-2003 r.). Jesli Iran otrzyma niezbedng pomoc
z zagranicy, moze to osiagna¢ wczeéniej.

lato 1993 Mosad i Aman Iran od 1988 r. uwolnil wszystkich uwigzionych ekspertéw nuklearnych.

(anonimowe)

Iran nie tylko pracuje nad zdolnosciami do budowy glowic jadrowych, ale
i nad pociskiem balistycznym Szahab-3 o zasiegu 1280 km. Glowice na tych
pociskach stworzy¢ moga zagrozenie egzystencjalne dla Izraela.

wrzesien 1994

Aman (gen. Uri Sagi)

Iran prawdopodobnie zbuduje pierwsza glowice nuklearng w ciagu nastepnych
5-8 lat (1999-2002 r.).

wrzesien 1994

CIA (James Woolsey)

Iran moze pozyskac bron nuklearng w ciggu 8-10 lat (2002-2004 r.). Pomoc
zewngtrzna moze by¢ kluczowa dla realizacji tych planow. Iran jest szczegdlnie
aktywny w pozyskiwaniu materiatéw i technologii z Rosji. Iran stara sie tez

o pozyskanie gotowych gtowic jadrowych, aby znacznie wczesniej osiagnac ten
cel.

luty
1996

CIA i DIA

Dostepne informacje wywiadowcze s niewystarczajace, by dokona¢
precyzyjnych ocen, ale Iran moze pozyskac bron jadrowa do 2000-2003 r.

kwiecien 1996

Rzad Izraela (Szimon
Peres)

Iran moze pozyskac bron nuklearng juz do 2000 r.

styczen 1997

Aman (poufne rozmowy
2 CIA)

Rosja pomaga Iranowi w dalszym rozwoju pocisku Szahab-3, ktéry moze
zagrozi¢ Izraelowi.

luty
1997

CIA (George Tenet,
rozmowy z Izraelem)

Iran potrzebuje 5-10 lat na budowe pierwszej glowicy jadrowej (okres
2002-2007 r.).

kwiecien 1997

Biuro Badan i Wywiadu
Departamentu Stanu
USA (Robert Einhorn)

Calo$¢ technologii cywilnych i wojskowych Iranu $§wiadczy, ze program
nuklearny nie ma wylacznie pokojowego przeznaczenia. Rosja i inne panstwa
mialy znaczny udzial w postepach nuklearnych Iranu.

maj
1997

Rzad Izraela (anonim)

Presja USA na potencjalnych dostawcow technologii moze spowolni¢ postepy
programu nuklearnego Iranu do potowy nastepnej dekady. Iran zbuduje
pierwsza glowice najwczesniej do 2005 r.

listopad 1999 | Rzad Izraela Jesli nie zostanie zerwana wspolpraca Rosji z Iranem, pozyska on zdolnosci do
(anonim) budowy glowicy jadrowej w ciagu 5 lat (do 2004 r.)

styczen 2000 | CIA (Intelligence Iran stara si¢ rozwina¢ zdolnosci do produkeji paliwa jadrowego i technologie
Assessment) budowy glowic jadrowych. Nie da si¢ dobrze monitorowa¢ prac Iranu nad

materialami rozszczepialnymi. Nie mozna wykluczy¢, ze Iran juz posiada
zdolnosci do budowy glowicy jadrowej. Niepewnos¢ wynika z utajnienia prac
Iranu i mozliwosci zakupow na czarnym rynku w krajach bytego ZSRR.

Aman - wywiad wojskowy Izraela, Mosad — wywiad cywilny Izraela. Oprac. na podst.: M.A. Piotrowski,
Program nuklearny Iranu w ocenach USA, Izraela i MAEA, ,Sprawy Miedzynarodowe”, nr 4, 2012, s. 31-72;

O. Selikar, E. Rezaei, Iran, Israel, and the United States. The Politics of Counter-Proliferation Intelligence, Lexington
Books, New York-London 2018, s. 23-55.
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ZALACZNIK 2: POROWNANIE ODTAJNIONYCH OCEN WYWIADOWCZYCH USA Z 2005 12007 R.

Aspekt oceny

Intelligence Assessment (Memo to
Holders NIE), maj 2005

National Intelligence Estimate,
grudzien 2007

Intencje
i determinacja
Iranu

— Przypuszczamy z wysoka pew-

noscia, ze Iran jest obecnie zde-
terminowany do rozwoju broni
nuklearnych wbrew jego mie-
dzynarodowym zobowiazaniom
i presji, ale nie oceniamy, ze [jest
w tym - przyp. MAP] niewzru-
szony.

Oceniamy z wysoka pewnoscia, ze jesienig 2003 r.
Iran zatrzymal swdj program broni nuklearne;.
Sadzimy z wysoka pewnoscia, ze wstrzymanie
tego programu trwa od co najmniej kilku lat. (DoE
oraz NIC maja umiarkowane zaufanie do oceny,
ze takie podejscie odzwierciedla tez wstrzymanie
calosci wojskowego programu nuklearnego).
Oceniamy z wysoka pewnoscia, ze Teheran nie
wznowil programu broni nuklearnej przed po-
fowg 2007 r., jednak nie wiemy, czy ma obecnie
intencje jej rozwoju.

Sadzimy z wysoka pewnoscia, ze zawieszenie
programu bylo motywowane przede wszystkim
konieczno$cia reagowania przez Iran na rosnace
zainteresowanie i presje miedzynarodowa w spra-
wie jego niezadeklarowanych prac nuklearnych.
Oceniamy z umiarkowana do wysokiej pewno-
$cia, ze Teheran co najmniej zachowuje otwarta
opcje rozwoju broni nuklearne;j.

Zdolnosci Iranu
do produkgji
materialow
rozszczepialnych

Iran z koncem dekady moze
wyprodukowa¢ materialy rozsz-
czepialne wystarczajace do broni
nuklearnej, jesli dokona szybsze-
go i bardziej udanego postepu
niz dotychczas obserwowany.

Sadzimy z umiarkowang pewnoscia, Ze najwcze-
$niejszg mozliwg data, gdy Iran bylby technicz-
nie zdolny do wyprodukowania wystarczajacej
dla gtowicy ilosci wysoko wzbogaconego uranu
(HEU), jest koniec 2009 r. — co jednak wydaje si¢
bardzo mato prawdopodobne.

Sadzimy z umiarkowang pewnoscia, ze Iran mogt-
by by¢ technicznie zdolny do wyprodukowania
wystarczajacej ilosci HEU dla broni nuklearnej
miedzy 2010 a 2015 r. (INR ocenia, ze Iran nie
bedzie zdolny do osiagniecia tej zdolnosci przed
2013 r. ze wzgledu na dajace si¢ przewidziec pro-
blemy techniczne takiego programu).

Sadzimy z wysoka pewnoscia, ze Iran nie bedzie
technicznie zdolny do produkeji i odzyskania plu-
tonu dla broni nuklearnej przed 2015 r.

Zdolnosci Iranu do
budowy pierwszych
glowic

Mamy umiarkowang pewnos¢
co do terminu zbudowania przez
Iran broni nuklearnej - sadzimy,
ze jest to nieprawdopodobne
wczesniej niz w pierwszej po-
fowie nastepnej dekady [2010-
2015 r. — przyp. MAP].

Sadzimy z umiarkowana pewnoscia, ze koniec
2009 r. jest najwczesniejsza data, gdy Iran bylby
technicznie zdolny do wyprodukowania wysoko
wzbogaconego uranu (HEU) niezbe¢dnego dla
broni nuklearnej - co jest jednak mato prawdo-
podobne.

Skréty: DoE — Departament Energii USA, INR - Biuro Badan i Wywiadu Departamentu Stanu USA. Zrédto:
National Intelligence Council, Iran: Nuclear Intentions and Capabilities, ,National Intelligence Estimate”, Office
of the Director of National Intelligence, Washington DC listopad 2007, s. 6-9, https://www.dni.gov/files/
documents/Newsroom/Reports%20and%20Pubs/20071203_relase.pdf. Uwaga: w oryginalnym dokumencie
kolejno$¢ byta nastepujaca: intencje, budowa gltowic i produkcja materialow rozszczepialnych Iranu. W opinii
autora lepiej odzwierciedlajaca sekwencje mozliwych dziatan Iranu jest przyjeta w tej tabeli kolejnos¢: intencje,

produkcja materialow rozszczepialnych i budowa glowic.



https://www.dni.gov/files/documents/Newsroom/Reports and Pubs/20071203_relase.pdf
https://www.dni.gov/files/documents/Newsroom/Reports and Pubs/20071203_relase.pdf
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ZALACZNIK 3: POROWNANIE STANU PRAC IRANU SPRZED I W ZALOZENIACH UMOWY JCPOA

zaawansowanymi wiréwkami IR

Kwestia techniczna Przed JCPOA Przy realizacji JCPOA
Sciezka uranowa dla liczba wiréwek 18 472 szt. redukcja do 6104 szt.
budowy glowic typu IR-1
liczba wirowek 1008 szt. 0
typu IR-2
prace nad bardziej Nieograniczone ograniczone przez 10 lat

minimalny czas budowy pierwszej
glowicy (breakout time)

2-3 miesigce

12 miesigcy

zapasy LEU 3,67% 10 ton redukcja do 300 kg przez
15 lat

zapasy LEU 20% 245,9 kg brak prac nad LEU powyzej
3,67%

Sciezka plutonowa dla
budowy glowic

reaktor klasy HWR IR-40
w Araku

po oddaniu IR-40 w Araku
zdolny do produkeji
1-2 rdzeni gtowic rocznie

rdzen reaktora na stale
przebudowany; wywoz
zuzytego paliwa poza
Iran; zawieszenie prac nad
nowymi HWR przez 15 lat

Kontrola i monitoring
MAEA

wyjasnienie ,mozliwego
wymiaru wojskowego” programu
nuklearnego Iranu w przesziosci

brak lub selektywna
wspolpraca Iranu z MAEA
w tym wymiarze

zobowigzanie Iranu do
wyjasnienia wczesniejszych
zastrzezen MAEA

niezadeklarowane przed MAEA
osrodki

brak mechanizméw ich
kontroli i wyjasnien Iranu

dostep MAEA do
wszystkich ze wskazanych
osrodkow

rezimy kontrolne NPT/MAEA brak obowigzku ich obowiazek dalej idacego
implementacji przez Iran dostepu MAEA

nadzor nad kopalniami brak kontroli MAEA kontrola MAEA przez co

i przetwarzaniem rudy uranu najmniej 25 lat

osrodki produkeji wirdwek do brak kontroli MAEA kontrola MAEA przez co

wzbogacania uranu

najmniej 20 lat

Oprac. autora na podst. grafik i streszczen kluczowych postanowien tekstu JCPOA w materiatach Iran Deal
Facts, The White House, lipiec 2015, www.whitehouse.gov; G. Allison, The Iran Nuclear Deal by the Numbers,
»The Atlantic”, 3 kwietnia 2015 r., www.theatlantic.com.
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ZALACZNIK 4: ZESTAWIENIE GROWNYCH KONSTRUKCJI POCISKOW BALISTYCZNYCH IRANU

Klasa

Zasieg

Masa
glowicy

Typ
paliwa

Celnos¢
glowicy

Uwagi

Szahab-1

SRBM

300 km

1 tona

plynne

0,7-1 km

importowane pociski R-17 (Scud-B)
z KRLD i Libii lub ich wersja
licencyjna; nosnik glowic
konwencjonalnych i chemicznych

Szahab-2

SRBM

500 km

730 kg

plynne

do 1,5 km

importowane pociski

Hawasong-6 (Scud-C) z KRLD lub
ich wersja licencyjna; nosnik gltowic
konwencjonalnych i chemicznych

Kiam-1
(Burkan)

SRBM

800 km

500 kg

plynne

do 1 km

udoskonalony wariant

Szahab-2 i Szahab-3 z glowicami
konwencjonalnymi; uzywany przez
jemenskich Hutich

Szahab-3
(Szahab-3A)

MRBM

800-
1000 km

0,7-1 tona

plynne

do 2,5 km

iranska rodzina licencyjnych Nodong/
Hwasong-7 (KRLD); zasieg moze by¢
dalszy — i do 1200 km, nosénik glowic
konwencjonalnych; Projekt 111 / Plan
Amad zakladal jego wariant jadrowy

Gadr-1
(Szahab-3M)

MRBM

1300-
1600 km

750 kg

plynne

b.d.

wariant pocisku Szahab-3, moze by¢
na uzbrojeniu Hezbollahu i jemenskich
Hutich

Emad

MRBM

1600 km

700-750 kg

plynne

b.d.

nowszy wariant pocisku
Szahab-3 z glowica konwencjonalng

Chorrmaszahr

MRBM

2000+ km

0,5-1,8 tony

plynne

1,5 km

iranskie modyfikacje pocisku IRBM
Musudan/Hwasong-10 (KRLD)

z cigzszymi glowicami
konwencjonalnymi lub chemicznymi

Fateh-110

SRBM

300 km

450 kg

state

do 100 m

pierwszy model z duzej rodziny
SRBM Iranu z napedem na paliwo
state i gtowicami konwencjonalnymi;
produkowany na licencji w Syrii
jako M-600, moze by¢ na uzbrojeniu
Hezbollahu i Rosji

Fateh-313

SRBM

500 km

350 kg

state

do 100 m

wariant Fateh-110, moze by¢ na
uzbrojeniu Hezbollahu i Rosji

Zulfikar

SRBM

700 km

350 kg

stale

do 100 m

udoskonalony wariant z rodziny
Fateh-110 o dalszym zasiegu

Dezful

MRBM

1000 km

350 kg

state

b.d.

najnowszy wariant SRBM rodziny
Fateh-110/Zulfikar

Seddzil-2

MRBM

2000+km

700 kg

stale

do 300 m

pierwszy model pocisku MRBM
Iranu z napedem na paliwo stalte —
status niejasny; przy udoskonaleniu
moze postuzy¢ do budowy IRBM

i przenoszenia glowic jadrowych

Uwagi autora, zroédlo parametréw: M. Elleman, Open Source Analysis of Iran’s Missile and UAV Capabilities and

Proliferation, IISS, kwiecien 2021, s. 17, www.iiss.org.
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SEOWNICZEK KLUCZOWYCH TERMINOW, POJEC I ZWROTOW

Ze wzgledu na czytelnosc i precyzje jezyka uzywanego w tekscie gtéwnym ponizej umiesz-
czono alfabetyczne zestawienie $cisle powiazanych ze soba poje¢, termindw i zargonu z za-
kresu technologii jadrowych (nuklearnych) i rakietowych. Uwzgledniono dodatkowo kilka
instytucji i porozumien migdzynarodowych oraz organizacji w Iranie. Na koncu umieszczo-
no zrodla wykorzystane i rekomendowane do dalszych studiow.

atom: podstawowy sktadnik materii i pierwiastkow chemicznych, jako calos¢ elektrycznie
obojetny. Jest ztozony z dodatnio natadowanego jadra o duzej gestosci i otaczajacej go chmu-
ry elektronowej o ujemnym tadunku elektrycznym. Ponad 99,9% masy atomu znajduje si¢
w jego niewielkim jadrze. Por. izotop, liczba i masa atomowa, neutron i proton.

beryl (Be, beryllium): pierwiastek chemiczny rzadko wystepujacy w naturze, znajduje sie
w mineratach i kamieniach szlachetnych. Sztucznie pozyskiwany jest wykorzystywany w sto-
pach metali niezbednych do budowy reflektora reaktora lub rdzenia glowic jadrowych.

bomba atomowa (atomic bomb, A-bomb, bomba jadrowa, bomba nuklearna): w waskim ro-
zumieniu jest to bomba, w ktdrej zrodlem energii jest reakcja rozszczepienia jader atomo-
wych. W jez. angielskim termin uzywany potocznie zamiast bardziej precyzyjnych terminow
»urzadzenie” lub ,gtowica jadrowa”. Zakres tego pojecia moze by¢ znacznie szerszy i obej-
mowac¢ nie tylko bomby lotnicze, lecz takze np. glowice do pociskow rakietowych, pociski
artyleryjskie i miny.

bomba kobaltowa (cobalt bomb): urzadzenie radioterapeutyczne sluzace do napromienio-
wania gamma przy leczeniu nowotworéw lub do sterylizacji Zywnosci oraz do badan radio-
terapeutycznych. Nazwa ta odnosi si¢ takze do broni termojadrowej z ptaszczem kobaltowym,
ktory podczas eksplozji wzmacnia promieniowanie gamma i wydluza czas skazenia. Wedtug
teorii Led Szilarda z 1950 r. przy dlugotrwatym okresie rozpadu kobalt-60 wyeliminowalby
ostatecznie gatunek ludzki po globalnym konflikcie nuklearnym.

breakout time (nuclear breakout time): minimalny czas niezbedny do montazu pierwszej gto-
wicy jadrowej przy wykorzystaniu materiatéw ze znanych MAEA osrodkéw nuklearnych
danego panstwa. W umowie JCPOA zaktadano dla Iranu limity techniczne uniemozliwiaja-
ce budowe pierwszego urzadzenia jadrowego (breakout time) szybciej niz w 9-12 miesiecy.
Przyjmuje si¢ kilka kryteriow technicznych i metod szacunkdw, ale w praktyce prace te moga
wymagac dluzszego czasu niz obliczony. Breakout jest tez szerzej rozumiany jako zlamanie
(»wylamanie si¢ z”) ukltadu NPT lub prace nad glowicami po jego formalnym wypowiedze-
niu. Jego przeciwienstwem jest scenariusz sneak out, czyli wykorzystanie nieznanych i skry-
tych przed MAEA osrodkéw bez wypowiedzenia NPT (probowaly go Iran do 2003 r. oraz
Irak, KRLD, Libia i Syria). Por. JCPOA, pluton i uran bojowy, weaponization oraz ,znaczaca
ilos¢”.

brudna bomba (dirty bomb): proste urzadzenie, ktore za pomoca eksplozji konwencjonalne;
skaza powietrze i teren chmura pylu radioaktywnego. Izotopy (np. iryd, kobalt, polon lub rad)
pelnia w nim funkcje ostony konwencjonalnego materialu wybuchowego. Nie jest to bron
jadrowa, lecz radiologiczna, jeden z kilku rodzajéw broni masowego razenia. W angielskim
zargonie antyterrorystycznym jest okreslana mianem RDD (radiological dispersal device).

buster (booster, ew. wspomagacz lub dopalacz): urzadzenie zwigkszajace moc glowicy jadro-
wej wykorzystujacej zjawisko rozszczepienia dzigki dodaniu nieznacznego elementu fuzji.
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Jako buster stosuje si¢ gazowe mieszanki deuteru i trytu, ktére przyspieszaja oraz wzmacnia-
ja reakcje fancuchowa w glowicy o wzmozonej mocy (boosted nuclear bomb). Przykladowo
bomba Fat Man w po6zniejszej wersji Mk. 4 z busterem miata moc 30-40 kt zamiast pierwot-
nych 20-22 kt. Por. glowica implozyjna.

»Chic”: kryptonim testow jadrowych ChRL w zargonie wspolnoty wywiadowczej USA. Test
naziemny urzadzenia Chic-1 mial moc 20-22 kt (16 pazdziernika 1964 r.), a jego konstrukcje
wzorowano na radzieckim urzadzeniu Joe-1/RDS-1. Czwarty chinski test Chic-4 (27 paz-
dziernika 1966 r.) sprawdzil wzor gtowicy 15-20 kt dla pocisku Dong Feng-2.

cykl paliwa jadrowego (cykl paliwa nuklearnego): proces produkeji materialéw rozszcze-
pialnych potrzebnych dla paliwa reaktora lub rdzeni glowic jadrowych. Petny cykl paliwowy
wymaga wydobycia lub importu rudy uranowej, jej skruszenia i zmielenia, wzbogacania ura-
nu niezbednego w rdzeniu reaktora oraz odzyskania plutonu z wypalonego w nim paliwa.
Glowice bojowe oparte na uranie wymagaja krotkiego cyklu wykorzystujacego réozne metody
jego wzbogacania. Glowice oparte na plutonie wymagaja juz pelnego cyklu, az do przetwo-
rzenia plutonu. Zob. pluton, przetwarzanie paliwa jadrowego, reaktor i wzbogacanie uranu.

detonator: zapalnik wykorzystujacy konwencjonalny material wybuchowy, ktéry uruchamia
mase¢ krytyczna w rdzeniu glowicy jadrowej z izotopem uranu U-235 lub plutonu Pu-239.

deuter (H-2 lub D, deuterium): stabilny izotop wodoru z jednym protonem i jednym neu-
tronem, wystepujacy w naturze np. w wodzie morskiej. Jest niezbednym sktadnikiem bustera
oraz glowicy termojadrowej — urzadzenie o mocy 500 kt wymaga az 20 kg deuteru.

elektron (e): subatomowa czastka elementarna. Jeden z elementéw atomu z ujemnym tadun-
kiem elektrycznym, ktéry krazy w chmurze (orbitalu) otaczajacej jego jadro.

European Phased Adaptive Approach (EPAA): system obrony europejskich panstw NATO
przed pociskami balistycznymi z Bliskiego Wschodu, jego powstanie administracja Baracka
Obamy oglosita 17 wrzesnia 2009 r. Pierwotny plan EPAA oparto na czterech fazach (ak-
tualnie trzech) odpowiadajacych spodziewanym postepom programéw rakietowych Iranu
i planowanej gotowosci operacyjnej kolejnych wersji amerykanskich przeciwpociskow SM-3.

glowica implozyjna (implosion type bomb, bomba implozyjna): model urzadzenia jadro-
wego (,pakietu fizycznego”) z materialem rozszczepialnym poddanym silnej fali cisnienia
z otaczajacych ja konwencjonalnych tadunkéw wybuchowych (tzw. soczewek). Implozja za-
geszcza ten material, tworzac mase krytyczna prowadzaca do reakcji tancuchowej i eksplo-
zji jadrowej. Pierwsze urzadzenie Gadget zostato uzyte w tescie ,, Trinity” o mocy 20-25 kt
(poligon Alamogordo, 16 lipca 1945 r.), udoskonalone jako bomba Fat Man o mocy 20-22 kt
(Nagasaki, 9 sierpnia 1945 r.) i produkowane w matej serii jako bomba Mk. 3. W latach 1964-
1967 ,Nth-Country Experiment” w Lawrence Radiation Laboratory wykazatl, Ze model takiej
glowicy o mocy do 10 kt moga zaprojektowac doktorzy fizyki bez wczesniejszych doswiad-
czen i dostepu do tajnych informacji z tego zakresu (uwaga — nie byla to faktyczna budowa
urzadzenia).

glowica neutronowa (bomba neutronowa, ,,czysta bomba”): rodzaj gtowicy termojadrowej,
ktorej zasadnicza moc razenia wykorzystuje strumienie neutrondw i promienie gamma. Przy
ograniczonej fali uderzeniowej i promieniowaniu cieplnym jest optymalna do razenia wojsk
i ludnosci cywilnej przeciwnika. Jej mata sita burzaca i obnizone promieniowanie sa mniej
kinetycznie niszczace niz klasyczna glowica termojadrowa.
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glowica termojadrowa (thermonuclear bomb, hydrogen bomb, H-bomb, two-stage bomb,
ew. bomba termojadrowa, bomba wodorowa,): glowica, w ktorej glownym zrédlem ener-
gii eksplozji jest reakcja fuzji jadrowej. Pierwszym jej testem byl amerykanski Ivy-Mike
o mocy 10,4 MT (1 listopada 1952 r.), czyli urzadzenie zaprojektowane na podstawie kon-
cepcji Edwarda Tellera i Stanistawa Ulama. Zasadnicza moc eksplozji jest pochodna drugiego
stopnia gltowicy. Teoretycznie nie ma ograniczen mocy tej broni, a najpotezniejsza z glowic
RDS-220 (Joe-111, Car-Bomba) podczas testu osiagneta moc az 57-58 MT (17 pazdziernika
1961 r.).

glowica typu dzialo (gun type bomb, gun device): bardzo proste w budowie urzadzenie jadro-
we o matej mocy i duzym zuzyciu materiatu rozszczepialnego. Mechanizm polega na wstrze-
leniu jednej czesci (,,kuli”) w druga czes¢ materiatu rozszczepialnego U-235, co tworzy mase
krytyczna oraz wywoluje reakcje fancuchows i eksplozje nuklearna. Pierwsza bombe jadrowa
Little Boy z 64 kg uranu bojowego i mocg 13-15 kt zrzucono na Hiroszime 6 sierpnia 1945 r.
Fizycy z Los Alamos mieli wieksze zaufanie do tego rozwiazania niz do koncepcji bomby
implozyjnej - stad jej uzycie operacyjne bez wczesniejszego testu.

Ground-based Midcourse Defense (GMD): system obrony kontynentalnych stanéw
USA przed ograniczonym atakiem pociskami miedzykontynentalnymi. Obecnie opiera si¢
na dwoch bazach z przeciwpociskami typu GBI (Ground-Based Interceptor) — na Alasce
i w Kalifornii. Jest zmodyfikowana przez administracj¢ Baracka Obamy architektura ,tarczy
przeciwrakietowej” Billa Clintona i George’a Busha. GMD chroni obszar kontynentalnych
USA, podczas gdy system EPAA chroni europejskie panstwa NATO.

izotopy: atomy danego pierwiastka o tej samej liczbie atomowej (liczbie protondow), lecz
o roznych liczbach masowych (liczbie neutronow).

»Joe”: kryptonim testow nuklearnych ZSRR w obrebie wspolnoty wywiadowczej USA. Test
Joe-1 (ros. RDS-1, 29 sierpnia 1949 r.) miat moc 21 kt. Konstrukcje tego urzadzenia oparto na
wykradzionej z Projektu Manhattan dokumentacji bomby Fat Man.

Joint Comprehensive Plan of Action (JCPOA): umowa nuklearna grupy P5+1 z Iranem
z 14 lipca 2015 r. Wynegocjowana na bazie tymczasowego porozumienia z 24 listopada 2013 r.
i porozumienia ramowego z 2 kwietnia 2015 r. Ma charakter umowy miedzyrzadowej, a wiec
bez wymogu ratyfikacji przez Kongres USA jak inne traktaty. W maju 2018 r. wypowiedziana
przez USA. Jej istotg bylo ograniczenie skali i kontrola programu jadrowego Iranu (wydtu-
zenie breakout time) w zamian za zniesienie szeregu sankcji USA, UE i ONZ z lat 2006-2012.

»Kim”: kryptonim testow jadrowych KRLD w Zargonie wspolnoty wywiadowczej USA. W te-
$cie Kim-1 (3 pazdziernika 2006 r.) mogly wystapi¢ problemy z zapalnikami i jakos$cia uzyte-
go plutonu, na tym tle pojawity si¢ bardzo rozbiezne szacunki mocy tego ,,niewypatu” (naj-
czestsze jednak ponizej 1 kt).

kobalt (Co, cobaltum): pierwiastek chemiczny wystepujacy w naturze w postaci réznych mi-
neratow. Jest wykorzystywany w wysokiej jakosci stopach metali i medycynie, zas izotop ko-
balt-60 jest pozyskiwany w reaktorach; por. izotopy i bomba kobaltowa.

Korpus Straznikow Rewolucji Islamskiej (KSRI, ang. IRGC, pers. Sepah-e Pasdaran-e
Enghelab-e Eslami): formacja powofana w 1979 r. dla ochrony nowego rezimu w Iranie. Wraz
z wojng z Irakiem rozbudowana o kolejne jednostki paramilitarne, regularne jednostki woj-
skowe i rodzaje wojsk lub sit zbrojnych. KSRI nadzoruje obecnie m.in. wlasne 200-tysieczne
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sity regularne, sity rakietowe, liczne programy zbrojeniowe i cze$¢ gospodarki Iranu. KSRI jest
postrzegany jako lojalna rezimowi alternatywa dla regularnej armii Iranu (Artesz).

kilotona (kt): jednostka okreslajaca moc materialu wybuchowego lub wybuchu, ktéra jest
rownowaznikiem masy tysiaca ton trotylu, stosowana do pomiaru mocy eksplozji jadrowych.

liczba atomowa (atomic number, Z): parametr okreslajacy liczbe protondw w jadrze atomu da-
nego pierwiastka. Definiowana jako liczba porzadkowa w uktadzie okresowym pierwiastkow.

masa atomowa (atomic weight, A): wielkos¢ fizyczna okreslajaca wage atomu w stanie pod-
stawowym, wyrazana w atomowych jednostkach masy (u).

masa krytyczna (critical mass): minimalna ilos¢ materiatu rozszczepialnego niezb¢dna do
osiagniecia reakcji fancuchowej i eksplozji jadrowej. Zalezy od kilku czynnikéw: rodzaju ma-
teriatu (U-235 lub Pu-239), jego ksztaltu i masy, czystosci i gestosci, zastosowania (ew. braku)
reflektora w rdzeniu reaktora lub glowicy; por. pluton oraz uran bojowy.

masa nadkrytyczna (supercritical mass): nadmierna ilo§¢ materialu rozszczepialnego wzgle-
dem masy krytycznej, dopiero po pewnym czasie osiagajaca mase krytyczna oraz przyspie-
szajaca wtorne reakcje tancuchowe i eksplozje jadrows.

masa podkrytyczna (subcritical mass): niewystarczajaca ilo§¢ materiatu rozszczepialnego,
ktdéra nie pozwala na dalsza sekwencje reakeji fancuchowej; por. zimny test.

material rozszczepialny (fissile material): izotop zawierajacy jadra atomowe, ktore w wyniku
zderzen z neutronami podlegaja tatwemu i szybkiemu rozszczepieniu. Najwazniejsze izotopy
to U-235, U-238 i Pu-239. Material ten jest niezbednym elementem rdzeni glowic jadrowych;
por. tez paliwo jadrowe, pluton i uran.

megatona (MT): jednostka pomiaru mocy materialu wybuchowego lub wybuchu, ktora jest
rownowaznikiem miliona ton trotylu,stosowana do pomiaru eksplozji glowic termojadrowych.

megawat (MW): jednostka pomiaru mocy elektrycznej i strumienia energii w elektrowniach,
zwlaszcza w reaktorach. 1 MW jest réwna tysiac kilowatdw lub milion watéw.

Miedzynarodowa Agencja Energii Atomowej, MAEA (International Atomic Energy Agency;,
IAEA): agencja ONZ z siedziba w Wiedniu, odpowiedzialna za monitoring i weryfikacje za-
bezpieczen oraz pokojowego wykorzystania energii jadrowej. Powstala 11 grudnia 1957 r. na
podstawie inicjatywy USA ,,Atom dla Pokoju” z 8 grudnia 1954 r. Obecnie cztonkami MAEA
jest 178 panstw, w tym Iran (od maja 1958 r.).

moderator: material zmniejszajacy energie (spowalniajacy szybkos¢) neutronéw predkich
powstatych w reaktorze do poziomu neutronéw termicznych, ktére znacznie wydajniej po-
woduja rozszczepienie jader atomowych w materiale paliwa jadrowego. Najlepsze moderato-
ry neutrondw w reaktorach to kolejno: woda ci¢zka, grafit, beryl i lekka (zwykta) woda; zob.
reaktor.

Mudzahedini Ludowi (Mojahedin-e-Khalq Organization, MKO, pers. Sazeman-e
Modzahedin-e Khalgh-e Iran, MEK): lewicowo-religijna grupa, poczatkowo w zbrojnej opo-
zycji do monarchii, a nastepnie do Islamskiej Republiki Iranu. Od 1981 r. jej fasade wsrod
diaspory stanowi Narodowa Rada Iranskiego Ruchu Oporu (National Council of Resistance
of Iran, NCRI), kierowana z Francji przez Marjam Radzawi. Sity MEK przez dwie dekady cie-
szyly si¢ schronieniem w Iraku i s3 nadal skonfliktowane z monarchistami. Od 1996 r. praw-
dopodobnie wspolpracuja z wywiadem Izraela. Latem 2002 r. NCRI ujawnila tajne instalacje
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nuklearne Iranu w Natanzie i Araku, jej cztonkowie mogli tez bra¢ udzial w niektorych zaboj-
stwach iranskich naukowcow.

naped nuklearny: ogélne okreslenie systemu korzystajacego z energii jadrowej, wykorzy-
stywanego przez zaawansowane wojskowe okrety podwodne, krazowniki i lotniskowce lub
przez wyspecjalizowane okrety cywilne, np. lodofamacze. Prawdopodobnie tez najbardziej
efektywny naped przysztych pojazdéw kosmicznych.

National Intelligence Estimate (NIE): tajny raport wywiadu z ocena wybranego problemu,
przygotowany dla wtadz USA. NIE powstaje przy udziale wszystkich agencji wywiadu (obec-
nie 17), ktore moga jednak wyrazi¢ swoje odrebne oceny. Prace analityczne i redakcyjne przy
ocenie trwaja do kilku miesi¢cy, w pilnych przypadkach bywaja skrocone do kilku tygodni
lub kilku dni (Special NIE, SNIE). W zaleznosci od nowych informacji oraz zlecen Biatego
Domu lub Kongresu, raport moze by¢ aktualizowany co kilka lat lub wczesniej uzupelnia-
ny o krotsza notatke (Memorandum to Holders of NIE, MTH). Podstawowa metodologie
i procedury NIE opracowal Sherman Kent, szef Biura i Rady Ocen Narodowych przy CIA
(1952-1967).

neutron (n): subatomowa czastka elementarna bedaca sktadnikiem jadra atomowego, elek-
trycznie obojetna.

oktatlenek triuranu (U,O,, triuranium octoxide): najtrwalszy tlenek uranu, uzyskany z blen-
dy smolistej, czyli jednej z odmian rud uranu. Jego koncentrat moze mie¢ brazowy lub czarny
kolor (ang. black oxide). W naturze wystepuje rzadziej jako promieniotworczy mineral urani-
nit (ang. uraninite, niem. Pechblende). Badania Marii Sklodowskiej-Curie i Pierre’a Curie nad

uraninitem doprowadzity do odkrycia polonu i radu (1898 r.); por. uran i zélte ciasto.

ostona glowicy (re-entry vehicle): specjalne konstrukcje i materialy dla ostony glowicy w po-
ciskach balistycznych lub pojazdow kosmicznych. Zabezpieczaja przed tarciem i skrajnie
wysokimi temperaturami po wejSciu w atmosfere Ziemi (w fazie terminalnej). Por. pocisk
balistyczny i rakieta nosna.

P-5 (ang. Permanent Five, Primary Five lub Five Powers): okredlenie pieciu statych cztonkow
Rady Bezpieczenstwa ONZ i ,,uznanych mocarstw nuklearnych” z Uktadu NPT, czyli Chin,
Francji, Rosji (ZSRR), Wielkiej Brytanii i USA.

P-5+1: nieformalna grupa pieciu mocarstw nuklearnych z udzialem Niemiec, dziatajaca od
2006 r., zajmujaca sie kwestiami ograniczenia, kontroli i sankcjonowania programu jadrowe-
go Iranu.

paliwo jadrowe (ew. paliwo nuklearne, nuclear fuel): substancje zawierajace materiat roz-
szczepialny, glownie wzbogacony U-235. Poza nim w niektorych reaktorach mozna stoso-
wac tansze paliwo oparte na uranie naturalnym. Nowoczesnym paliwem dla wielu reaktorow
moze by¢ pluton lub paliwo MOX. Dobér paliwa uzalezniony jest od typu reaktora - w wiek-
szosci ma forme stalg, glownie pretow uranowych (paliwowych). Por. paliwo MOX, pluton,
rdzen, reaktor i uran.

paliwo MOX (mixed oxide): paliwo jadrowe stanowiace mieszanine plutonowo-uranowa, od-
zyskana z paliwa, odpadéw lub glowic jadrowych.

pluton (Pu, plutonium): cigzki i bardzo radioaktywny metal o srebrzystym odcieniu, odzyski-
wany ze zuzytego paliwa do reaktoréw (w naturze sa tylko sladowe ilosci Pu-244). Wiekszo$¢
z 15 izotopow plutonu moze by¢ przydatna jako paliwo jadrowe, ale w praktyce nie wszystkie
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ich kombinacje sa roéwnie efektywne i ekonomiczne. Pluton z wypalonego paliwa ma zwykle
w swoim skladzie 55% Pu-239, 23% Pu-240 i do 12% Pu-241. Po dodaniu do pozyskanego
Pu-239 galu (0,9-1% wagi stopu) uzyskuje si¢ idealny material rozszczepialny dla rdzenia
bojowej glowicy jadrowej.

pluton bojowy (weapon-grade plutonium, WGPu): material w rdzeniu glowic jadrowych, za-
wierajacy do 93% izotopu Pu-239 i do 6,7% Pu-240 oraz $ladowe ilosci Pu-241 i Pu-242.
Pluton bojowy jest generalnie bardziej ekonomiczny i efektywny niz uran bojowy. WGPu
pozyskuje si¢ za pomoca separatorow elektromagnetycznych z plutonu reaktorowego — patrz
ponizej. Ze wzgledu na fakt, Ze cywilne reaktory sa monitorowane przez MAEA, trudno je
wykorzysta¢ dla skrytego i szybkiego pozyskania odpowiedniej ilosci WGPu dla gtowicy.

pluton reaktorowy (reactor-grade plutonium, RGPu): pluton powstaly ze zuzytego paliwa do
reaktora o zawarto$ci do 50-60% Pu-239 oraz do 24% Pu-240 i 10-15% Pu-241. W przypad-
ku szybkiego tempa zuzycia paliwa proporcje te moga siegnac¢ okoto 40% Pu-239, do 30%
Pu-240 oraz po 15% Pu-241 i Pu-242. Pluton reaktorowy charakteryzuje si¢ wigksza zawar-
tosciag Pu-240, ktory negatywnie wptywa na produkgcje stabilnego rdzenia gltowicy jadrowe;j.
W celach militarnych wymaga dalszej konwersji w pluton bojowy. W 1962 r. USA przepro-
wadzily jednak test nuklearny o mocy 20 kt, w ktérym wykorzystano wyprodukowany przez
Wielka Brytanie pluton reaktorowy (data i szczegdly tego testu sa wciaz tajne).

pocisk balistyczny (ballistic missile): pocisk z napedem rakietowym - na paliwo ptynne lub
stale — przenoszacy gtowice bojowa do celu po trajektorii (krzywej) balistycznej. Jego lot
odbywa sie w trzech fazach: wznoszacej z napedem, srodkowej (pasywnej) oraz koncowej
(opadania/terminalnej). Pierwszym seryjnie produkowanym pociskiem balistycznym byt
niemiecki V-2 (Aggregat-4), zaprojektowany przez zespdt Wernhera von Brauna. Zob. rézne
klasy pociskéw balistycznych.

pocisk balistyczny krotkiego zasiegu (short range ballistic missile, SRBM): wedtug klasyfika-
cji wywiadu USA i NATO pocisk balistyczny o zasiggu do 1000 km.

pocisk balistyczny $redniego zasiegu (medium range ballistic missile, MRBM): wedtug klasy-
fikacji wywiadu USA i NATO pocisk balistyczny o zasiegu od 1000 do 3000 km.

pocisk balistyczny posredniego zasiegu (intermediate range ballistic missile, IRBM): wedtug
klasyfikacji wywiadu USA i NATO pocisk balistyczny o zasiegu od 3000 do 5500 km.

pocisk balistyczny miedzykontynentalnego zasiegu (inter-continental ballistic missile,
ICBM): wedlug klasyfikacji wywiadu USA i NATO pocisk balistyczny o zasiggu ponad
5500 km.

pocisk manewrujacy (cruise missile, pocisk samosterujacy): kierowany i skrzydlaty pocisk
z napedem rakietowym, ktérego zmienna trajektoria lotu, kadtub i ksztalt przypominaja bez-
zatogowy samolot (dawniej samolot-pocisk lub latajaca bomba). Pociski te moga by¢ klasyfi-
kowane wedlug ich platformy (ladowe, lotnicze i morskie), przeznaczenia (cele naziemne lub
nawodne) oraz typu silnika (turboodrzutowy, strumieniowy i pulsacyjny).

Projekt Manhattan (kryptonim Manhattan Engineer District, MED): éciSle tajny program
USA z udzialem Wlk. Brytanii i Kanady, obejmujacy osrodki w Berkeley, Chicago, Hanford, Los
Alamos i Oak Ridge. Caloscig prac MED (1942-1945) kierowat gen. Leslie Groves z Korpusu
Budowlanego Armii USA, a zespotami fizykow Robert J. Oppenheimer. W MED opracowa-
no m.in. wzorce pierwszej generacji glowic jadrowych oraz pierwsze metody wzbogacania
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uranu. Prace kilku zespotéw w Los Alamos byly glteboko spenetrowane przez wywiad ZSRR,
co pozwolilo mu nastepnie na budowe i test glowicy Joe-1. Por. gtowica typu dzialo i glowica
implozyjna.

proliferacja broni masowego razenia: transfery technologii, wiedzy, materiatéw do budo-
wy i srodkdw przenoszenia systemow broni biologicznej, chemicznej i jadrowej. Szereg ist-
niejacych uméw miedzynarodowych zmierza do ograniczenia ich proliferacji oraz kontroli
technologii podwojnego przeznaczenia.

Protokot dodatkowy do NPT (wlasciwie Protokét dodatkowy do Porozumienia o zabez-
pieczeniach materiatow jadrowych): przyjete przez MAEA w maju 1997 r. porozumienie uzu-
pelniajace Uktad NPT. Protokdt znaczaco poszerza uprawnienia i mozliwosci MAEA przy
inspekcjach i weryfikacji zabezpieczen przewidzianych ukladem. Zostal podpisany przez
150 panstw i Europejska Wspolnote Energii Atomowej (Euratom). Iran podpisat go 18 grud-
nia 2003 r., a realizacj¢ zobowiazan wstrzymat 21 lutego 2021 r. - zob. tez Uklad o nierozprze-
strzenianiu broni jadrowe;.

proton (p): subatomowa czastka elementarna bedaca skladnikiem jadra atomowego. Element
jadra atomu naladowany ladunkiem elektrycznym dodatnim, liczba protonéw w atomie
rownowazona jest przez elektrony.

przetwarzanie paliwa jadrowego (reprocessing, przerdb paliwa nuklearnego): kilkuetapowy
proces ekstrakcji plutonu lub uranu z wypalonego paliwa jadrowego. Kluczowym etapem jest
chemiczna metoda ekstrakcji metali PUREX (plutonium and uranium recovery by extraction),
po ktdrej oddzielony i oczyszczony material poddaje sie obrobce metalurgicznej. Ze wzgledu
na silne promieniowanie wypalonego paliwa jadrowego zaklady jego przetwarzania wyma-
gaja specjalnych komor i urzadzen oraz srodkdéw ochrony personelu. Wigkszos¢ chemikaliow
do pozyskania plutonu jest ogolnie dostepna, co rodzi koniecznos$¢ szerszego monitoringu
MAEA.

rakieta nosna (space launch vehicle, SLV): system z napedem rakietowym wynoszacy pojazd
kosmiczny lub sztucznego satelite Ziemi. Opanowanie technologii SLV moze ulatwic¢ prace
nad pociskami balistycznymi o dalekim zasigegu (klasy IRBM lub ICBM). Zasadnicza réznica
miedzy nimi dotyczy tadunku - pojazdu kosmicznego lub glowicy.

rdzen (core): zasadnicza czg$¢ reaktora lub glowicy jadrowej, w ktorej znajdujq si¢ materiaty
rozszczepialne i dochodzi do zainicjowania reakcji tancuchowej. W reaktorze jest to zwykle
siatka réwno oddalonych elementow paliwowych i pretéw sterujacych. W razie utraty kon-
troli nad procesem chlodzenia reaktora mozliwe jest stopienie si¢ jego rdzenia.

reakcja tancuchowa (chain reaction, ew. reakcja powielajaca): samopodtrzymujaca si¢ se-
kwencja, w ktorej energia i kolejne neutrony - pochodne rozszczepienia atomow — wyzwalaja
nastepne rozszczepienia.

reaktor: urzadzenie, w ktorym dochodzi do kontrolowanej, spowolnionej i dtugotrwatej re-
akcji tancuchowej bez eksplozji jadrowej. W zaleznosci od konstrukeji moze uzywaé¢ uranu
jako paliwa o réznych poziomach wzbogacenia, wykorzystuje tez kilka typéw chtodziw tem-
peratury i moderatorow reakcji. W naturze odpowiednikami reaktorow sa gwiazdy (ich re-
akcje termojadrowe), odkryto takze nieliczne i naturalnie powstate reaktory z uranem w nie-
ktérych warstwach geologicznych Ziemi (rejon Oklo w Gabonie).
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reaktor badawczy (research reactor, RR): reaktor o malej mocy, ktéry ze wzgledu na kon-
strukcje nie jest przeznaczony do przemystowej produkcji energii elektrycznej lub pluto-
nu. Reaktory tego typu moga mie¢ bardzo zréznicowana konstrukeje i sa idealne do badan
naukowych lub produkcji izotopdw medycznych. Wariantem RR jest reaktor szkoleniowo-
-dydaktyczny. Przy mocy ponad 25 MW, determinacji wladz i naukowcow oraz w czasie kilku

lat do dekady moze on tez postuzy¢ do skrytego pozyskania plutonu bojowego; por. nastepne
hasta.

reaktor na wode ciezka (heavy water reactor, HWR): reaktor, w ktorym moderatorem jest
woda cigzka (HDO lub D O). Reaktory klasy HWR moga postuzy¢ do szybkiego pozyskania
i produkgji przemystowej Pu-239 dla glowic jadrowych. Wedtug szacunkow eksperckich re-
aktor tego typu i o mocy do 30 MW moze produkowac pluton dla 1-2 glowic rocznie, a przy
mocy 400 MW nawet dla 10-20 gltowic rocznie.

reaktor na wode lekka (light water reactor, LWR): reaktor, w ktérym paliwem jest uran wzbo-
gacany do 3-5% U-235, a moderatorem jego rdzenia jest zwykta woda (H,0). Ze wzgledu na
wydtuzony czas spalania paliwa jadrowego i pochodny temu czas pozyskania Pu-239 reak-
tory klasy LWR uznaje si¢ za mniejsze ryzyko skrytej produkeji plutonu bojowego. Poglad
ten jest jednak kwestionowany przez ekspertow wskazujacych na wciaz istniejaca opcje jego
produkcji, co jest takze przestanka do ich monitoringu przez MAEA.

reflektor: warstwa materiatu (np. stop berylu z grafitem) otaczajaca rdzen reaktora lub glo-
wicy, odbijajaca neutrony z powrotem do rdzenia, w celu wywotania kolejnych rozszczepien.
Reflektor berylowy pozwala na zmniejszenie ilo$ci Pu-239 lub U-235 w rdzeniu glowicy
bojowej.

Rezim Kontrolny Technologii Rakietowych (Missile Technology Control Regime, MTCR):
porozumienie z 16 kwietnia 1987 r. w sprawie kontroli technologii rakietowych - pociskow
balistycznych i manewrujacych, uzbrojonych dronéw oraz materiatow i podzespoléw po-
dwdjnego przeznaczenia, przydatnych do ich produkcji. MTCR okresla trzy kategorie sprzetu
i technologii pod jego kontrolg. Sygnatariuszami MTCR jest obecnie 35 panstw. Por. pocisk
balistyczny i pocisk manewrujacy.

rozszczepienie jadrowe (nuclear fission): rozpad jadra atomu na co najmniej dwa lzejsze
fragmenty o zblizonych masach, moze by¢ samoistne lub wymuszone. Pierwszg generacje
bomb atomowych oparto wlasnie na procesie rozszczepienia atomoéw. Proces odkryty przez
Otto Hahna i Fritza Strassmanna, termin wprowadzony do nauki przez Otto Frischa i Lise
Meitner. Przeciwienstwem rozczepienia jadrowego jest synteza jadrowa — por. dalej.

ruda uranowa (uranium ore): mineraly ze stezeniem naturalnego uranu i innych pierwiast-
kow. Typowe rudy uranu to uraninit (szerzej spotykana blenda smotowa), mineral krzemian
uranu (rzadsza) oraz branneryt w granicie, karnotyt i torbernit (najrzadziej spotykane). Kazda
z nich wymaga odpowiedniej metody wydobycia goérniczego i przetwarzania chemicznego.
W latach 1942-1945 r. wysitki USA i Wielkiej Brytanii skupiono na zabezpieczeniu zt6z ura-
nu w belgijskim Kongu przed ich przejeciem przez Niemcy lub ZSRR; por. uran, oktatlenek
triuranu i zétte ciasto.

Stuxnet: ujawnione w czerwcu 2010 r. samoreplikujace si¢ i ztosliwe oprogramowanie w sys-
temie komputerowym Windows, tzw. robak komputerowy. Prace USA nad nim rozpoczeto
okoto 2005 r., a w latach 2009-2010 wykorzystano w sabotazu przeciwko systemom kon-
trolnym wiréwek gazowych Iranu. W ramach amerykansko-izraelskiej operacji ,,Olympic
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Games” udato si¢ zaktoci¢ prace i fizycznie uszkodzi¢ co najmniej 10% wiréwek, spowalniajac
tempo prac osrodka w Natanzie.

synteza jadrowa (nuclear fusion): fuzja lekkich jader atomu w jeden wigkszy i cigzszy atom.
Jest mozliwa tylko dzigki skrajnym temperaturom, stad takze nazwa synteza jadrowa lub fu-
zja termojadrowa. Opanowanie tego procesu i dwustopniowa konstrukcja glowicy bojowej
pozwalaja na budowe bomby termojadrowe;.

testy jadrowe (testy nuklearne): testy réznego typu urzadzen lub gtowic jadrowych w celu
potwierdzenia ich efektywnosci i niezawodnosci. W przypadku glowic wyrédznia si¢ testy
atmosferyczne, naziemne, podziemne, kosmiczne i zimne testy. Dzigki wspolczesnym czujni-
kom sejsmicznym i nieuniknionym sladom w atmosferze mozliwe jest wykrycie wiekszosci
testow o mocy minimum 0,5 kt. Zob. Uktad CTBT i zimny test.

tryt (H-3 lub T, tritum): nietrwaly izotop wodoru z jednym protonem i dwoma neutronami.
W naturze wystepuje w sladowych ilosciach w atmosferze Ziemi lub jest pozyskiwany w trak-
cie rozszczepienia lub syntezy jadrowej. Tryt jest niezbednym skladnikiem wzmocnionych
glowic jadrowych i termojadrowych, zwigkszajacym moc ich eksplozji.

Uklad o calkowitym zakazie prob z bronia jadrowa (Comprehensive Test-Ban Treaty,
CTBT): traktat zakazujacy testow nuklearnych, wynegocjowany w latach 1993-1996. Obecnie
jego sygnatariuszami jest 187 panstw, a ratyfikowalo go 178. Sposrod 44 panstw wymienio-
nych w Aneksie nr 2 do CTBT (warunki jego wejscia w zycie) nadal nie ratyfikowaty go m.in.
USA i Chiny, a w listopadzie 2023 r. jego ratyfikacje wycofata Rosja. Monitoringiem CTBT
zajmuje si¢ system specjalnych czujnikéw na calym globie. Iran podpisat uktad 24 wrzesnia
1996 r.1i jest wymieniony w Aneksie nr 2, jednak nadal go nie ratyfikowat.

Uklad o nierozprzestrzenianiu broni jadrowej (Non-Proliferation Treaty, NPT): traktat
wynegocjowany w latach 1965-1968, ktory wszedl w zycie 5 marca 1970 r. Celem NPT jest
zapobiezenie transferom technologii broni jadrowej z posiadajacych je panstw P-5 do panstw
nienuklearnych. Obecnie jego sygnatariuszami jest 190 panstw, uktadu nie podpisaly Indie,
Izrael i Pakistan, a w 2003 r. wypowiedziata go KRLD. MAEA opracowala szereg porozumien
dodatkowych i szczegétowych unormowan odnosnie do weryfikacji jego przestrzegania. Iran
podpisat uktad 1 lipca 1968 r. i ratyfikowat 2 lutego 1970 r.

uran (U, uranium): radioaktywny i naturalny pierwiastek wystepujacy w skorupie ziemskiej.
Jego gtéwng forma jest blenda smotowa (uranowa), przypominajaca krople zastyglej smoty
(inna nazwa - smotka uranowa). Uran naturalny (NU, Nat-U) jest mieszaning trzech izoto-
pow: U-238 do 99,3%, U-235 do 0,7% i U-234 w ilosciach sladowych. Taki uran nie nadaje si¢
do glowicy jadrowej bez poddania go procesowi wzbogacania. Por. oktatlenek triuranu, ruda
uranowa i zdtte ciasto.

uran bojowy (weapon-grade uranium, WGU lub WG-HEU): wysoko wzbogacony izotop
U-235 do poziomu 85-90%. Ze wzgledu na koszty WGU praktycznie nie ma zastosowan
cywilnych i jest idealnym materialem dla rdzenia glowicy lub napedu duzego okretu wojsko-
wego. [zotop w tej formie nie ma zZadnego praktycznego zastosowania w medycynie.

uran nisko wzbogacony (low enriched uranium, LEU): mieszanina izotopoéw U-235 i U-238,
ktéra ma zastosowanie gtéwnie medyczne i naukowo-badawcze. Jako paliwo dla klasy LWR
moze by¢ wykorzystywany w wielu typach reaktoréw (LEU 3-5%), ale nie nadaje si¢ na
rdzen glowicy jadrowej (wymaga jeszcze wzbogacania powyzej poziomu 20%). Niektore
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zaawansowane konstrukcje matych reaktoréw badawczych moga potrzebowac paliwa LEU
wzbogaconego do poziomu az 19,75% - jest to HALEU (high-assay low-enriched uranium).

uran wysoko wzbogacony (highly enriched uranium, HEU): uran o wysokiej zawartosci (po-
nad 20%) izotopu U-235, co czyni go przydatnym do pozyskania uranu bojowego i budowy
glowicy jadrowej. HEU moze mie¢ takze zastosowanie badawczo-naukowe lub medyczne.

uran zubozony (ZU, uran metaliczny, depleted uranium, DU): produkt uboczny wzbogaca-
nia U-235 i mieszanka izotopdéw uranu, gtownie o sktadzie 99,7% U-238 oraz znikomych
ilosciach U-235 i U-234 (jest ich trzykrotnie mniej, ZU jest o 40% mniej radioaktywny niz
NU). Wysoka gestos¢ zubozonego uranu i fatwos¢ obrobki czyni go idealnym materiatem
w réznego typu ostonach przed promieniami gamma i rentgenowskie. W tej formie nie nada-
je sie na rdzen glowicy jadrowej, ale ma szerokie zastosowanie w podkalibrowych pociskach
przeciwpancernych (uwaga - tez niebedacych bronia jadrowa).

urzadzenie jadrowe (nuclear device, urzadzenie nuklearne): bardzo szeroki termin obejmu-
jacy zaréwno glowice (bomby) jadrowe i termojadrowe, jak i reaktory lub naped nuklearny.

weaponization: w jez. angielskim termin obejmujacy calos¢ procesu od prac badawczo-
-rozwojowych po scalenie gtownych skladnikow broni jadrowej (materiatu rozszczepialnego,
glowicy i $rodka przenoszenia). Sq to wszelkie kroki niezbedne do rozwoju, przetestowania
i wyprodukowania efektywnych glowic jadrowych. W wezszym rozumieniu sg to tylko prace
nad budowsg i produkcja glowic bojowych. Te ostatnie wymagaja jeszcze szeregu specjalnych
i bezpiecznych mechanizmow lub podzespotéw, m.in. oston glowicy, jej rdzenia i materiatu
rozszczepialnego, zapalnikow, detonatoréw, konwencjonalnych materiatow wybuchowych,
baterii elektrycznych, generatora i reflektora neutronow. W jez. polskim nadal brakuje dobre-
go i ogolnie przyjetego ttumaczenia lub zamiennikéw obu zakreséw tego terminu.

wirdwka gazowa (gas centrifuge, Zippe-type centrifuge): urzadzenie do wzbogacania izotopo-
wego, najczestsza i wysoce efektywna metoda opatentowana przez Gernota Zippego w 1956 r.
Wykorzystuje heksafluorek uranu (UF,) i kaskade cylindrycznych wiréwek, ktére szybko ob-
racajac sie, rozdzielajg izotopy lzejszego U-235 od cigzszego U-238. Izotop U-235 pozostaje
w komorze srodkowej wiréwki jako uran wzbogacony, a U-238 przemieszcza si¢ ku jej $cian-
kom jako uran zubozony. Gaz zawierajacy U-235 trafia do kolejnej wirdwki w ich kaskadzie
i jest dalej wzbogacany. Wyzwaniem technologicznym jest powolne osiggniecie poziomu LEU
20%, po ktérym czas potrzebny do wzbogacania uranu do znacznie wyzszych poziomoéow
skraca sie¢ juz znaczaco.

wodor (H, tac. hydrogenium): najlzejszy i najczesciej wystepujacy pierwiastek chemiczny
w naturze. Izotopy wodoru D i T sg niezbe¢dne do dzialania broni termojadrowej — por. deu-
ter i tryt.

wywiad naukowo-techniczny (scientific and technical intelligence, S&TI): analizy postepow
i kierunkéw prac badawczo-rozwojowych przeciwnika nad systemami strategicznymi i bro-
nig masowego razenia. Pionierem tej dyscypliny i alianckich sukcesow byl brytyjski fizyk
Reginald V. Jones, ktdry silnie wplynat tez na rozwéj wywiadu naukowego w USA. Nie myli¢
ze srodkami technicznymi wywiadu - por. ponize;j.

wywiad techniczny (technical intelligence, TECHINT): poczatkowo rozumiany jako anali-
za informacji wywiadu o zdolnosciach technicznych przeciwnika. Obecnie obejmuje liczne
srodki zbierania rozpoznania i wywiadu. Sg to tzw. dyscypliny techniczne wywiadu (w ang.
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zargonie ELINT, IMINT, MASINT, NUCINT, RADINT i SIGINT), swoja specyfika bardzo
rézne od tradycyjnego wywiadu osobowego (HUMINT).

wzbogacanie uranu (uranium enrichment): krdtszy etap i element cyklu paliwa jadrowego
z wykorzystaniem réznych metod wzbogacania uranu do wyzszego poziomu (ang. skroty
LEU, HEU i WGU). Polega na zwigkszaniu liczby atoméw U-235 przy zmniejszaniu liczby
U-238 i U-234 facznie. Projekt Manhattan wykorzystat tylko dwie metody wzbogacania —
separacje elektromagnetyczna i dyfuzje gazowa. Wspolczesnie bardziej efektywne i o wiele
tansze sa metody wzbogacania za pomoca wiréwek gazowych i separacji laserowej. Kolejne
poziomy wzbogacania uranu okresla si¢ procentowo. Idealne do ich ekonomicznego pozyska-
nia sa duze zaklady przemystowe z setkami kaskad i tysigcami wiréwek gazowych.

zimny test (cold test): metoda testu glowicy jadrowej bez wywolania reakeji fancuchowej
i pochodnej jej eksplozji. Test tego typu wymaga szczegdlnych przygotowan i pozwala zaosz-
czedzi¢ kosztowne materiaty Pu-239 lub U-235. W Zargonie fizykéw jadrowych nazywany jest
tez testem podkrytycznym - por. masa podkrytyczna i test jadrowy.

»znaczaca ilos¢” (significant quantity, SQ): termin MAEA uzywany w stosunku do minimal-
nej ilosci materiatéw niezbednych do budowy pojedynczej glowicy jadrowej (bardzo prostej
konstrukeji). Wedlug agencji ilos¢ materiatéw koniecznych do powstania gtowicy pierwszej
generacji wynosi 8 kg plutonu lub 25 kg uranu wysoko wzbogaconego. MAEA stosuje to kryte-
rium takze do materialow potencjalnie przydatnych w pracach nad pierwsza glowica - 20 ton
toru, 20 ton uranu zubozonego i 75 kg uranu nisko wzbogaconego do 20%. Kryteria agencji
sa kwestionowane przez czes$¢ ekspertow, ktorzy jako SQ dla glowicy o mocy 10-20 kt wska-
zujg juz tylko 5 kg plutonu lub 13-15 kg wysoko wzbogaconego uranu. Rdznice w podejsciu
do SQ moga przekladac si¢ na odmienne oceny oczekiwanego progu minimalnych zdolnosci
i czasu potrzebnego do budowy arsenatu jadrowego — por. breakout time i weaponization.

z6lte ciasto (yellowcake, ew. urania): potoczna nazwa koncentratu pozyskanego w trakcie ob-
robki rud uranu, sproszkowany produkt ich zmielenia i fugowania o z6ltym zabarwieniu.
Podobnie jak naturalne rudy uranu (Nat-U), zawiera do 0,7% izotopu U-235. Jako potpro-
dukt wymaga jeszcze przemystowej konwersji w gazowy heksafluorek uranu (UF,) i dalszego
wzbogacania az do pozyskania paliwa jadrowego - por. oktatlenek triuranu i uran.
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