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Oficjalne wtgczenie bazy przeciwrakietowej USA
w Polsce w struktury NATO

Marcin Andrzej Piotrowski

13 listopada 2024 r. oficjalnie przekazano NATO dowddztwo nad amerykanska instalacjg
przeciwrakietowag w Redzikowie. Instalacja typu Aegis Ashore w grudniu 2023 r. osiggneta gotowosc

operacyjng w ramach Marynarki Wojennej USA. Baza jest waznym wkfadem USA w catos¢ obrony

przeciwrakietowej Europy. Tym samym zakoniczyta sie ostatnia faza tego projektu w formule przyjetej

jeszcze przez administracje Baracka Obamy w 2009 r. oraz szczyt NATO w 2010 r. Ewentualnej

adaptacji EPAA do odparcia atakdéw rakietowych Rosji towarzyszy jednak szereg wyzwan politycznych

i technicznych.

Przeciwko jakim zagroieniom rozwijano EPAA?

System EPAA (European Phased Adaptive Approach) jest
przeznaczony do odparcia salwy kilku lub kilkunastu
pociskéw balistycznych Iranu na europejskie panstwa NATO,
w tym na bazy USA w Europie. Projekt Obamy rdzni sie od
pierwszego planu budowy ,tarczy antyrakietowej” (NMD,
National Missile Defense) George’a W. Busha z 2002 r., ktory
zaktadat obrone wytacznie obszaru USA i tylko przed
pociskami miedzykontynentalnymi Iranu oraz Korei Pin.
Architektura EPAA jest odpowiedzig na uznanie za priorytet
obrony Europy przed pociskami krotkiego, sSredniego
i posredniego zasiegu, ktére Iran mogt wyprodukowacd
szybciej niz pociski miedzykontynentalne. We wrzesniu
2009 r. zrezygnowano wiec z silosow w Redzikowie
z przeciwpociskami GBI na rzecz systemu lgdowego Aegis
Ashore z pociskami rodziny SM-3 o innej charakterystyce.
Budowa EPAA przebiegata w trzech fazach, ktére miaty byc
dostosowywane do rozwoju iraiskiego potencjatu. Zgodnie
z planem w latach 2010-2016 oddano do uzytku radar
w Turcji, rozmieszczono okrety z morskg wersjg Aegis BMD
w Hiszpanii i instalacje Aegis Ashore w Rumunii. Terminy

wstepnej i petnej gotowosci Aegis Ashore w Redzikowie byty
kilkakrotnie przektadane przez Pentagon poza planowany
pierwotnie 2018 r., gtdwnie z powodu opdznien w produkcji
SM-3 i pracach budowlanych. Projekty EPAA — tak jak
wczesniej NMD — byty przy tym kwestig sporng miedzy Rosja
a USA. W ramach ustepstw Obamy w 2012 r. zrezygnowano
tez z czwartej fazy, «czyli ulokowania w Polsce
przeciwpociskow SM-3 Blk. 1IB do zwalczania pociskdw
miedzykontynentalnych. Obecnie w Polsce mogg znajdowac
sie co najmniej 24 pociski w wersji SM-3 Blk. lIA, optymalnej
do zwalczania pociskéw posredniego zasiegu (3-3,5 tys. km).
Po agresji Rosji przeciwko Ukrainie Pentagon i NATO wiosng
2023 r. podjety sie przestudiowania opcji uzycia catosci lub
poszczegdlnych elementéw EPAA takze do obrony Europy
przed Rosj3.

Jaki bedzie stosunek nowej administracji USA do EPAA?

Aktualnie trudno jest okresli¢ stosunek urzednikéw nowej
administracji i samego Donalda Trumpa do EPAA. Nie
wiadomo np., czy nowe kierownictwo polityczne Pentagonu
przeprowadzi — tak jak podczas jego pierwszej kadencji —
szczegotowy Przeglad obrony przeciwrakietowej. Dokument
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republikanskich ekspertéw Projekt 2025 jasno deklaruje
priorytet obrony kontynentalnych USA i nie zawiera zadnych
odniesien do EPAA. Moze sie to wigzac z réznicami w ocenie
catosci zagrozen dla bezpieczenstwa USA ze strony Iranu,
Rosji, KRLD i Chin, ktére moga utrzymac sie w otoczeniu
prezydenta Trumpa. Poza trwajacg konfrontacjg lzraela
zlranem moze w przysztosci dojs¢ do dalszego wzrostu
napiec iransko-amerykanskich. Niewykluczone tez, ze Iran
rozpocznie budowe swojego arsenatu nuklearnego. W takich
scenariuszach EPAA stataby sie niezbednym sktadnikiem
obrony USA i mozliwe bytoby utrzymanie obecnego ksztattu
systemu lub nawet rozmieszczenie pociskéw wersji SM-3
Blk. IIB w Polsce. Bardziej skomplikowane moze okaza¢ sie
ewentualne wykorzystanie EPAA przez nowga administracje
do obrony przed Rosj3. Do tego celu nadajg sie takie
elementy, jak system dowodzenia, satelity wczesnego
ostrzegania i radary naziemne. W odniesieniu do obrony
przed Rosjg ograniczeniami instalacji w Polsce i Rumunii jest
jednak ich stacjonarny charakter oraz niewielki zasdb
pociskdw SM-3 (ewentualnie SM-6 przeciwko pociskom
manewrujacym) w obu zestawach wyrzutni. Potencjalnym
problemem politycznym moze by¢ jednak nieche¢ czesci
doradcéw Trumpa do dalszego antagonizowania Rosji,
zczym wigzatyby sie dodatkowe zdolnosci NATO do
przechwycenia jej pociskéw.

Jakie jest znaczenie bazy dla bezpieczenstwa Polski?

Projekty NMD i EPPA od poczgtku miaty dla Polski znaczenie
strategiczne. Uzyskanie kazdej formy statej obecnosci
wojskowej USA na polskim terytorium miato sygnalizowad
Rosji, ze amerykanskie gwarancje bezpieczeristwa w NATO
dotyczg w petni takie sojusznikéw z Europy Srodkowej
i Wschodniej, na ktérych terytoriach do 2017 r. nie byty
rozmieszczane istotne elementy struktury sit Sojuszu. Od
2014 r. zmieniato sie znaczenie Redzikowa w stosunkach
dwustronnych, schodzac na dalszy plan wobec rosngcego
zagrozenia z Rosji i zwiekszonej obecnosci sit lgdowych USA
w Polsce, zwtfaszcza po decyzjach warszawskiego szczytu
NATO w 2016 r. Wraz z petnoskalowa inwazjg Rosji na
Ukraine dla Polski najwazniejsza stata sie modernizacja
techniczna i transformacja Wojska Polskiego oraz
utrzymanie pomocy wojskowej USA dla Ukrainy. W razie
zmian w podejsciu Trumpa do Rosji i Europy lub nadania
priorytetu obronie kontynentalnych USA baza w Redzikowie
moze ponownie zyska¢ na znaczeniu jako element silnie
wigzacy bezpieczenstwo obu sojusznikéw. W interesie Polski
bytoby postulowane wykorzystanie tej bazy i catosci EPAA do
obrony przed zagrozeniami rakietowymi z Rosji. Polska
powinna z uwagg obserwowac rekomendacje Pentagonu
i Kongresu dla administracji Trumpa w tej sprawie
i prébowac na nie wptyngc. Niezaleznie od retoryki i gréozb
Rosji potrzebne wydaje sie tez monitorowanie przez Polske
tego, czy baza w Redzikowie moze by¢ przedmiotem
szerszych amerykansko-rosyjskich kompromiséw lub umoéw
o kontroli zbrojen strategicznych obu mocarstw.
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