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Podzielone opinie w sprawie jednolitego patentu
europejskiego

Stefania Kolarz

Od 1 czerwca br. funkcjonuje nowy sposéb ochrony wynalazkéw w UE. Jednolity patent ma by¢
utatwieniem dla wynalazcéw i poprawiac ich ochrone. Na razie obowigzuje na zasadzie wzmocnionej
wspotpracy tylko w 17 panstwach UE, ale juz budzi kontrowersje wsrdd jej cztonkow i przedstawicieli
biznesu. Ze wzgledu na zastrzezenia wobec optacalnosci tego rozwigzania ubiegajacy sie o ochrone nadal

czesto wybierajg patenty krajowe.

Dotychczasowa ochrona. Patenty mogag by¢ udzielane na
wniosek wynalazcy na poziomie krajowym,
miedzynarodowym, m.in. w ramach Swiatowej Organizacji
Witasnosci Intelektualnej, lub w formie tzw. patentu
europejskiego. Ten ostatni jest wydawany przez Europejski
Urzad Patentowy (EPO), ale musi by¢ nastepnie odrebnie
walidowany (potwierdzony) w kazdym z panstw, w ktérych
whnioskodawca ubiega sie o ochrone (wybierajgc sposrdd
39 panstw, m.in. wszystkich UE). Pocigga to za sobg
dodatkowe optaty i koszty administracyjne, ttumaczen
i pomocy prawnej. W 2022 r. do EPO zgtoszono jednak
prawie 193,5 tys. wnioskdw — o 2,5% wiecej niz w 2021 r.
taczna liczba aplikacji z panstw UE utrzymuje sie w ostatnich
latach na poziomie ok. 43%, ale najwieksza liczba
whnioskodawcéw pochodzi z USA, Niemiec, Japonii, Chin
i Francji. Od 2017 r. najwiecej wnioskéw rocznie sktadajg
chinski Huawei, koreanski LG i amerykanski Qualcomm.

Jednolity patent. W zatozeniu Unii nowy patent ma pogtebic
integracje na wspolnym rynku, przyciggna¢ zagraniczne
innowacje i inwestycje. Ma tez wzmocni¢ pozycje matych
i érednich  przedsiebiorstw  (MSP).  Gléwng réznica
w poréwnaniu z patentem europejskim jest automatyczne
objecie wynalazku ochrong we wszystkich uczestniczacych
panstwach na podstawie jednego wniosku i bez dodatkowe;j
walidacji. W celu rozstrzygania sporéw dotyczgcych
patentéw, m.in. o ich naruszenie lub uniewaznienie, powstat
Jednolity Sgd Patentowy (UPC) z siedzibg w Paryzu, filiami
w Monachium i Mediolanie oraz instancjg odwotawczg

w Luksemburgu. UPC bedzie posiadat tez oddziaty lokalne
i regionalne (np. wspdlny dla Szwecji i panstw battyckich)
w innych panstwach uczestniczgcych.

Patent z jednolitym skutkiem jest nadawany przez EPO.
Woczesniej zgtoszone patenty europejskie lub wnioski o ich
udzielenie moga zosta¢ objete takg samg ochrong, o ile ich
wtasciciele nie zrezygnujg z jurysdykcji UPC (tzw. opt-out), na
co wstepnie majg czas przez siedem lat. Po uptywie tego
okresu wybdr miedzy patentem krajowym, jednolitym
i europejskim nadal bedzie mozliwy, ale w kazdym
przypadku spory bedg rozstrzygane przez UPC. Na wniosek
wiasciciela jednolity patent ma podlega¢ walidacji
w panstwach nieuczestniczgcych we wspotpracy
analogicznie do europejskiego.

Stanowiska panstw UE. W 2012 r. 25 panstw UE rozpoczeto
wzmocniong wspoétprace w celu stworzenia jednolitego
systemu ochrony patentowej i zwigzanych z nim ttumaczen.
Dotychczas 17 z nich przystgpito do nowego systemu, co
wymagato m.in. ratyfikacji porozumienia o utworzeniu UPC.
Cypr, Czechy, Wegry, Irlandia, Grecja, Rumunia, Stowacja
tylko je podpisaty, za$ Polska, Hiszpania i Chorwacja nie
podjety zadnego z tych krokéw. Niektdre panstwa,
m.in. Polska, obawiajg sie, ze przekazanie jurysdykcji UPC
bedzie niekonstytucyjne, bo jest to nowy sad
nieprzewidziany w ich systemach prawnych. Do takiego
whniosku doszedt juz wegierski Trybunat Konstytucyjny
w 2018 r., ale w Niemczech — po rozpoznaniu serii skarg —
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ratyfikacja okazata sie mozliwa. W Irlandii wymogiem
konstytucyjnym jest przeprowadzenie referendum w tej
sprawie, co zaplanowano na 2024 r. wraz z wyborami do
Parlamentu Europejskiego. Takie rozwigzanie zastosowata
juz Dania w 2014 r. i 62,5% gtosujacych opowiedziato sie za
jednolitg ochrona.

Kolejny problem stanowig jezyki urzedowe EPO i UPC —
angielski, francuski i niemiecki. Zdaniem Hiszpanii, Wegier
i Polski ograniczenie sie do nich pogarsza sytuacje rodzimych
przedsiebiorcéw, ktérzy do tej pory postugiwali sie swoimi
jezykami w postepowaniach patentowych przed urzedami
dziatajgcymi w ich panstwach. Ostabia to ich pozycje
w sporach z podmiotami, dla ktérych s3 to jezyki ojczyste,
i generuje koszty zwigzane z ttumaczeniami. Wegry
dodatkowo podkredlajg, ze z patentu europejskiego
korzystajg gtéwnie firmy spoza Europy, podczas gdy rodzimi
wynalazcy w pierwszej kolejnosci aplikujg o ochrone krajowa
(stanowiag ok. 0,1% wnioskodawcow o patent europejski),
anowe rozwigzanie tylko poglebi te trendy. Jego
zwolennikiem jest natomiast Szwecja, ktéra oczekuje
przyciggniecia zagranicznych innowacji do UE, i Portugalia
wskazujgca na dochody z zawierania umoéw licencyjnych na
korzystanie z patentéw. Irlandia spodziewa sie, ze
wprowadzenie jednolitego patentu zacheci jej firmy do
zwiekszenia eksportu. Zamierza tez sta¢ sie tgcznikiem
miedzy rynkiem UE a wynalazcami z innych panstw common
law (np. Australii, USA), ktorzy chetniej beda rejestrowali
patenty za jej posrednictwem niz panstw mniej znanego im
systemu prawnego.

Rozbieznos¢ opinii biznesu. Zdania duzych przedsiebiorcow
na temat nowego rozwigzania tez sg podzielone. Popieraja
je m.in. przedstawiciele wioskiego przemystu
samochodowego, ktérzy przekonali do niego sceptyczne
wczesniej wtadze (ktdre obok hiszpanskich jako jedyne
wprost sprzeciwity sie wspétpracy i zaskarzyty jg -
nieskutecznie — do Trybunatu Sprawiedliwosci UE).
Jednolitym patentem zainteresowane sg tez firmy
telekomunikacyjne, ktore liczg na wieksze zyski ze sprzedazy
licencji na innowacyjne rozwigzania niz z ochrony swojego
know-how. W okresie przejsciowym od 1 marca do 31 maja
br. opt-out zgtoszono jednak wobec ponad 417 tys.
patentow. Znaczng grupe stanowity koncerny
farmaceutyczne, ktére korzystajg na dotychczasowym
rozdrobnieniu ochrony. Skutki podwazenia ich patentu
ograniczajg sie do panstwa, w ktorym zostata wydana
decyzja, a wszczynanie postepowan w kolejnych krajach
nierzadko stanowi nadmierny koszt dla mniejszych
konkurentéw. Uchylenie jednolitego patentu bedzie zas
wywotywato automatycznie skutki we wszystkich panstwach
uczestniczgcych.

Réwniez MSP nie sa przekonane do nowego rozwiazania.
Wiele z nich korzystato z tego, ze zagraniczni konkurenci nie
byli zainteresowani walidacjg patentow na ich lokalnym
rynku (np. w Finlandii potwierdzono ok. 5% sposrdad 133 tys.
patentéw udzielonych przez EPO w 2020 r.), a w razie
zatwierdzenia — uzyskiwato dostep do informacji
technicznych w ojczystym jezyku. Objecie jednolitg ochrong
zwiekszy liczbe zagranicznych wynalazkéw chronionych
w panstwach uczestniczacych, a tym samym - ryzyko
naruszen patentow przez lokalnych przedsiebiorcéw. Beda
wiec musieli baczniej $ledzi¢ decyzje patentowe, co bedzie
szczegdlnie uciazliwe dla MSP, ktére czesto nie posiadajg do
tego wystarczajgcych zasobdéw. Szeroko dyskutowang
kwestig s tez koszty. Cho¢ objecie ochrong i jej przedtuzenie
bedzie ogdlnie tansze niz wprzypadku patentu
europejskiego, postepowania przed UPC pozostang drogie,
np. wniesienie skargi to przecietnie wydatek 11 tys. euro.
MSP beda korzystaty ze znacznych ulg izwrotéw (np. za
ttumaczenia), ale wysokos$¢ nawet zredukowanych optat,
oddalenie geograficzne sadu czy obcy jezyk postepowania
i tak moga zniechecac je do korzystania z ochrony.

Whioski. Nowe rozwigzanie raczej nie wzmocni
konkurencyjnosci  unijnych  wynalazcow  wobec ich
zagranicznych konkurentéw, bo jednolity patent nie jest
zarezerwowany dla firm z Unii. Ma jednak duze szanse
przyciggng¢ do UE nowe technologie i inwestordw,
i prawdopodobnie to oni stang sie jego najwiekszymi
beneficjentami. Poniewaz majg juz doswiadczenie
w dziataniu przed europejskimi urzedami i sgdami, w tym
w obcym jezyku, najwazniejszg zmiang bedzie dla nich
uproszczenie procedur, a w konsekwencji — zmniejszenie
kosztéw objecia ich wynalazkédw ochrong w Europie. Dla
unijnych firm natomiast jednolita ochrona moze nies¢ za
sobg réwnie wiele zalet, co wad, a bilans bedzie w duzej
mierze zalezat od indywidualnej sytuacji wynalazcow i ich
decyzji biznesowych.

Jednolita ochrona patentowa w najblizszym czasie raczej nie
zostanie rozszerzona na catg UE. Wspdlny patent zostat
wprowadzony mimo znanych juz wczesniej zastrzezen,
m.in. konstytucyjnych i jezykowych, w zwigzku z czym mozna
spodziewac sie impasu w rozszerzaniu jego zakresu
terytorialnego. Z perspektywy Urzedu Patentowego RP
jednolity skutek patentu nie przyniesie wiekszych zmian, bo
jego beneficjenci nadal bedg zmuszeni do korzystania
z dotychczasowej polskiej procedury walidacji. Moze sie to
okaza¢ korzystne dla rodzimych wynalazcéw, poniewaz
ewentualne sprawy przeciw nim bedg wytaczane w Polsce,
nie za$ przed UPC, a oni sami — wedle uznania — beda mogli
skorzysta¢ z jednolitego patentu za granicg na réwni ze
swoimi konkurentami z UE i panistw trzecich.
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