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ROSJA: NOWY WROG ZACHODU?

MARCIN
ZABOROWSKI*

'i DYREKTOR PISM

o zakonczeniu zimnej wojny Moskwa

przestatajuzby¢ dla NATO przeciwni-

kiem. Sojusz postanowil traktowac ja

jako partnera. Nawet podejmujgc de-
cyzje o rozszerzeniu NATO o Polske i inne pan-
stwa bytego bloku sowieckiego w 1997, podpi-
sano jednoczesnie akt o wspolpracy z Rosja,
ktory de facto ustanowit dwie kategorie czlon-
kéw: tych, naktorych terytorium sity NATO juz.
sie znajdowaly, i nas, czyli tych, na ktorych te-
rytorium powaznych instalacji NATO miato nie
byé, aby Moskwy nie draznié.

Nastepne 17 lat Sojusz spedzil na szukaniu
sposobéw, by udowodnié Rosji, ze bardzo chee
sie z nia zaprzyjaznic, co Kreml odbieral bez spe-
cjalnego zachwytu, podbijajac stawke iliczacna
dalsze rozmiekezanie Sojuszu. Agresja Rosji wo-
bec Ukrainy zaczeta jednak zmieniaé tg sytuagje,
Jjakdhugo bowiem Sojusz moze trwaé w stanie
zakochania wobec Moskwy bez wzajemnosci.

Od tego momentu przez wiele miesiecy
NATO wysylalo do Kremla sygnaly, ze jest go-
towe powrdcic do uprzedniej gry w partnerstwo.
Wspolpraca w ramach Rady Rosja- NATO jest
przeciez jedynie tymczasowo zawieszona, a nie
Jjednostronnie zerwana. Przy okazji wprowa-
dzania nowych rund sankgji pafistwa Sojuszn
zawsze podkreslaja, ze moga by¢ one w kazdej
chwili wycofane, jesli Rosja zaprzestanie dal-
szego marszu w glab Ukrainy. Jak dotychczas
dominowal poglad, ze zachowanie Moskwy jest
anomalia i nalezyjanie antagonizowaé, lecz po-
czekaé, az powrdci do rownowagi.

Jednak szezyt w Newport ewidentnie po-
kazal, ze takie myslenie uleglo zmianiei z tego
wzgledu mozemy mowi¢ o przemianie, przy-
najmniej w samym podejéciu do Rosji. Uzna-
nie bowiem przez najwieksze panstwa Zacho-
du, ze Moskwa jest przeciwnikiem, ktéremu
Sojusz musi stawi¢ czota, ma charakter prze-
lomowy. Natomiast decyzje dotyezace kon-
kretnych dziatait w celu wzmocnienia obrony
nowych panstw czlonkowskich do przelomo-
wych juzraczej nie naleza, cho¢ ida we wiasci-
wym kierunku. Z kolei poziom wsparcia, kto-
rego NATO udzielito Ukrainie - 15 milionéw do-
laréw - nalezy do kategorii tak slabego, ze udzie-
lajae go, sojusz naraza sie na §miesznoéé
w oczach Rosjii poczucie rozezarowania Ukra-
incdw wobec Zachodu.

Moze wiec pojawic sie pytanie, co z tego, ze
NATO uznalo Kreml za potencjalne zagroze-

nie, skoro nie podjelo powaznych dziatan mili-

tarnych. Faktycznie, zabraklo konkretnych de-

Szczyt NATO w Newport z pewnoscia rozczarowat tych, ktorzy oczekiwali, ze nastapi
jakis przelom. Jesli do niego doszlo, to tylko na poziomie retorycznym, bo zdecydowanych
krokow w stosunku do Rosji i konkretnej pomocy dla Ukrainy caly czas brak
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cyzjiw tej kwestii. JednakZze mentalna zmiana
W nastawieniu do Rosji jest nieocenionym pierw-
szym krokiem, poniewaz aby pacjent rozpo-
czat kuracje, to musi przede wszystkim przy-
zna¢ sam przed soba, Ze jest chory. Nie ozna-
czatojeszeze, ze NATO jest gotowe poddaé sie
kuracji, ale zaczyna ono zdawaé sobie sprawe
zzagrozeniaiw Newport dowiodlo, ze wiasci-
wie rozpoznaje swoje staboéci. Natomiast pa-
cjent waha sie jeszcze, czyijakie leczenie pod-
Jja¢, boby¢ moze istnieje nadzieja, ze choroba
sama przejdzie.

W tym wypadku decyzje w Newport to ra-
czej przymierzanie si¢ do rozpoczecia kuracji.
Utworzenie tzw. szpicy, czyli sit natychmiasto-
wego reagowania, prowadzenie éwiczen rota-
cyjnychirozbudowa logistyki natowskiej na te-
rytorium nowych panstw czlonkowskich to do-
bre posuniecia. Niemniej jednak na tym etapie
sg to jedynie plany i nawet je§li uda sie je zre-
alizowa¢, to nie zmienia one w zasadniczy spo-
sOb rownowagi sit w regionie. Postanowienia
z Newport zawiodly tych, ktérzy oczekiwali po-

Jjawienia sig stalych duzych natowskich baz. Ar-

gumentowano, ze spetnienie tych oczekiwan
nie bylo w obecnej sytuacji mozliwe. Po pierw-
sze, jest to kosztowne przedsiewziecie, a jak
wiemy, Zaché6d nie jest skory do znacznego
zwickszenia wydatkéw na obronnoé, a po dru-
gie, jest to strategia do&¢ przestarzalaiwrazie
ewentualnego konfliktu pelni odgrywarole ra-
czej psychologicznego straszaka, niz faktycz-
nie wzmacnia potencjal militarny.

Trudno jednak nie zauwazy¢ dysproporgji
w potraktowaniu zagrozenia w okresie zimnej
wojny i teraz. W latach 60. w Europie stacjo-
nowato od 250 000 do 277 000 zolnierzy ame-
rykanskich, obecnie taliczba spadta do 57 000,
na co w Polsce i pafistwach baltyckich przypa-
da w porywach nie wigcej niz 300.

Podezas gdy my uzyskalismy niewiele, Ukra-
ina poza stowami wsparcia wladciwie nie uzy-
skata nic. Zadeklarowana przez NATO pomoc
dla Kijowa w wysokosci 15 milionow dolaréow
to dostownie kropla w morzu potrzeb. Zgoda
sojuszu na sprzedaz broni Ukrainie, ale przez

indywidualne panhstwa cztonkowskie, a nie
wimieniu Sojuszu, nie wnosi nic nowego. Jesli
Polskalub np. Czechy sie na to zdecyduja, to
1tak to wlasnie te kraje, a nie NATO, beda po- -
nosi¢ zwiazane z tym konsekwencje. Trudno
niestety nie zauwazy¢, ze Ukraina wyjechala
z Newport osamotniona, a wsparcie, ktorego
udzielitjej Sojusz, ma wymiar jedynie symbo-
liczny. Jest to konsekwencja tego, ze Kijow po-
zostaje w szarej strefie. Znalazl sie w niej cze-
sciowo z winy Zachodu, ktérynie zdobyl sie na
przyznanie jej planu na rzecz czionkostwana
szczycie w Bukareszcie w 2008 roku, a cze-
$ciowo na wlasne zyczenie, gdyz do niedawna
elity ukraifiskie nie wspieraly jednoglosnie przy-
stapienia do NATO. Ponadto sojusz nie chee an-
gazowac sie otwarcie w konflikt ukrainski, bo
byloby to jednoznaczne z tym, ze sam jest w kon-
flikcie z Rosja, a z pewnoseia nie jest tojego ce-
lem.

Tak wige po ponad dwoch dekadach prob
zbudowania partnerstwa z Rosja Zachod za-
czynarozumied, ze jej celem jest nie przyjan,
lecz odbudowa dawne) potegi wopozycjido Za-
chodu. W Newport wiele panstw spojrzalona
Moskwe polskimi i baltyckimi oezami, po raz
pierwszy od zakonczenia zimnej wojny. [ oile
doniedawna nasze ostrzezenia przed zagro-
zeniem, ktore stanowi Rosja, spotykaly sie ze
wzruszeniem ramion i poblazliwoscia ze stro-
ny zachodnich kolegéw, o tyle teraz sam Oba-
ma czy Merkel méwig o Moskwie w podobnym
tonie.

Niemniej jednak NATO musi zaczaé tez nie
tylko mysle¢ o tym, jak reagowaé na polityke
faktéw dokonanych, ktora kreuje Putin, ale réw-
niez kreowaé fakty samodzielnie. Tymezasem
nie$miate decyzje dotyczace wzmocnienia bez-
pieczenstwa Polski i pafistw baltyckich raczej
nie zrobig wrazenia na Moskwie, a brak wspar-
cia dla Kijowa moze wrecz zachecié Putina do
dalszych dzialan na Ukrainie. Niestety pozo-
stawianie Ukrainy samej sobie okresla granice
naszego zaangazowania i powoduje, Ze zagro-
zenie z Rosji przybliza sie coraz bardziej dona-
szych wlasnych granic.
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