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Operacja militarna w Syrii i co potem!?
Woijciech Lorenz

Wszelkie dziatania militarne w Syrii powinny miec¢ ograniczony charakter, aby nie wywota¢ wigkszego
konfliktu regionalnego. Konieczne jest takze wiqczenie ograniczonej operacji wojskowej do szerszej
strategii prowadzqcej do politycznego zakonczenia konfliktu.

Stany Zjednoczone s3 gotowe odpowiedziec¢ z uzyciem sity na atak chemiczny w Damaszku, w ktorym mogly
zginac¢ setki osob. W sierpniu 2012 r. prezydent USA Barack Obama ostrzegt rezim prezydenta Baszara al-Asada, ze
uzycie broni chemicznej bedzie przekroczeniem ,,czerwonej linii”, co wywofa zdecydowana reakcje USA. Réwniez
Grupa Przyjaciot Syrii, zrzeszajaca 130 panstw i organizacji miedzynarodowych, zapowiedziata w grudniu 2012 r., ze
uzycie broni chemicznej lub biologicznej przez rezim Asada spotka sie ze stanowcza odpowiedzia. Chociaz wywiady
kilku panstw, w tym USA, informowaty o przypadkach zastosowania takiej broni przez syryjska armie w ostatnim roku,
byly to ataki na niewielka skale i nie sprowokowaly amerykanskiej odpowiedzi. Atak chemiczny przeprowadzony
2| sierpnia na przedmiesciach Damaszku zmienit jednak kalkulacje Stanéw Zjednoczonych, do tej pory unikajacych
bezposredniego zaangazowania w wojne domowa w Syrii. Administracja USA zapewnia, ze ewentualna reakcja bedzie
miata ograniczony charakter, a jej celem nie ma by¢ obalenie rezimu. Zgromadzone w regionie sity USA i ich
sojusznikow wskazuja, ze nalezy sie liczy¢ ze zbombardowaniem wybranych celéw spoza terytorium Syrii. Taki atak
powinien jednak sta¢ sie czescia szerszej strategii prowadzacej do wypracowania politycznego porozumienia miedzy
rezimem a czescig opozycji i do zakonczenia wojny domowej. Pozwolitoby to na zmniejszenie ryzyka, ze nawet
operacja o ograniczonym charakterze wymknie sie spod kontroli i doprowadzi do wybuchu wiekszego regionalnego
konfliktu, w ktory zostatyby wiaczone zwlaszcza Izrael i Iran.

Syryjski impas. Chociaz w trwajacej od dwoch lat wojnie miedzy sitami Asada a rebeliantami zginelo juz
ok. 100 tys. osoéb, wspdlnota miedzynarodowa nie byla w stanie podja¢ skutecznych dziatan zmierzajacych do
zakonczenia kryzysu. Rosja, ktora jest bliskim sojusznikiem wiadz w Damaszku, przy wsparciu Chin blokowata wszelkie
rezolucje Rady Bezpieczenstwa ONZ uderzajace w syryjski rezim, w obawie, ze stana sie¢ one pretekstem do
interwencji militarne;j.

W tej sytuacji UE i USA szukaly innych sposobow wywarcia presji na wtadze w Damaszku i zmuszenia ich do
politycznego zakonczenia konfliktu. Z jednej strony nakladano na Syrie sankcje finansowe i gospodarcze, z drugiej
udzielano wsparcia opozycji. Grupa Przyjaciot Syrii uznata opozycyjna Syryjska Koalicje Narodowa na rzecz Opozyciji
i Sit Rewolucyjnych za legalne przedstawicielstwo narodu syryjskiego. Koalicja nie reprezentuje jednak wszystkich grup
rebeliantow. Wiele z nich dziata niezaleznie, a wsrod nich coraz istotniejsza role odgrywaja islamscy ekstremisci
powiazani z Al-K2’ida. Dlatego wsparcie Zachodu ograniczato sie gtdwnie do pomocy humanitarnej dla wybranych grup
rebeliantow i uchodzcéw z Syrii. Pojawialy sie rowniez doniesienia o dozbrajaniu czesci opozycji przez panstwa
regionu, zwlaszcza przez Arabie Saudyjska i Katar.

Mimo poczatkowych sukceséw rebeliantow w ostatnich miesiacach wojska rezimu odzyskaty inicjatywe,
przejmujac kontrole nad strategicznie waznym miastem Al-Kusajr i czescia terenéw wokdt Damaszku oraz Hims.
Rezim nie panuje jednak nad znacznymi obszarami w potnocno-zachodniej, wschodniej i potudniowej czesci kraju.
Jest mato prawdopodobne, aby — nawet korzystajac z politycznego i materialnego (m.in. w postaci transferow broni)
wsparcia Rosji, Iranu oraz libanskiej milicji Hezbollah — syryjska armia byta w stanie pokona¢ co najmniej 180-tysieczne
sity rebeliantow i odzyska¢ oraz utrzymac kontrole nad catym terytorium kraju. Wraz z przedtuzaniem sie konfliktu
obie strony zaczely stosowaé coraz brutalniejsze metody, dopuszczajac si¢ zbrodni na ludnosci cywilnej, chociaz
zdaniem niezaleznej komisji powofanej przez Rade Praw Cztowieka ONZ za wigkszos¢ takich przypadkow



odpowiadaja sity rzadowe i zwigzane z nimi milicje. Konflikt przybrat juz charakter wojny etniczno-religijnej migdzy
wiekszoscig sunnicka, Kurdami i popierajacymi rezim alawitami, a w wojnie tej krzyzuja si¢ interesy krajow sasiednich.

Whioski i rekomendacje. Mimo pojawiajacych si¢ wczesniej doniesien o stosowaniu broni chemicznej przez
rezim Asada, reakcje prezydenta USA ograniczaly sie do zapowiedzi wigkszego wsparcia, w tym militarnego, dla
wybranych grup opozycji. Wydaje sig, ze Obama, ktory zbudowat polityczny kapitat na wycofaniu wojsk z Iraku
i opracowaniu strategii wyjscia z Afganistanu, nie chciat wikla¢ USA w kolejny konflikt bez szans na polityczne
rozstrzygniecie. Mogt sie rowniez obawiaé, ze z powodu nadszarpnigetego przez wojne w Iraku zaufania do USA nie
przekona wspolnoty miedzynarodowej do podjecia bardziej zdecydowanych dziatan. Jednak brak reakeji na
zastosowanie broni chemicznej na wigksza skale podwazatby wiarygodnos¢ USA. Zmniejszatby tez amerykanska
zdolno$¢ do odstraszania i stanowit swoista zachgte do stosowania i rozprzestrzeniania broni masowej zagtady nie
tylko przez Syrie, ale takze Koreg Pétnocng lub Iran.

Jako prawdopodobne prawne uzasadnienie dla operacji militarnej moze by¢ wykorzystana dopiero ksztattujaca
siec w Narodach Zjednoczonych zasada ,,odpowiedzialnosci za ochrong” (,,responsibility to protect”), ktéra uzasadnia
interwencje naruszajaca suwerennos¢ panstwa, jesli nie jest ono w stanie zapobiec przypadkom masowego
pogwatcenia praw cztowieka.

Przed podjeciem operacji militarnej USA i ich sojusznicy powinni zademonstrowa¢, ze wyczerpali mozliwosci
uzyskania rezolucji Rady Bezpieczenstwa ONZ pozwalajacej na taka operacje. Przy braku zgody Rady Bezpieczenstwa
warunkiem podjecia interwencji jest zbudowanie jak najszerszego miedzynarodowego poparcia, ktore
zagwarantowataby odpowiedni mandat polityczny do dziatania. Kluczowe w tym przypadku jest poparcie Ligi Arabskiej,
ale takze krajow, ktére nie maja interesow bezpieczenstwa na Bliskim Wschodzie, takich jak Kanada, Australia,
Japonia czy Indie. USA powinny takze przedstawi¢ przekonujace dowody na to, ze za atakiem chemicznym na cywilow
stoi syryjski rezim. Jednak nawet w razie braku poparcia ze strony kluczowych sojusznikéw, m.in. Wielkiej Brytanii,
a takze w razie podwazania wiarygodnosci dowodow przez czes¢ panstw, USA moga zdecydowac sie na reakcje
militarng. Dla krajow, ktére daza do posiadania broni masowej zaglady, taki atak bytby sygnatem, ze petna
odpowiedzialnos¢ za kontrole i uzycie arsenatéw spoczywa na wtadzach, a posiadanie takiej broni nie daje gwarancji
bezpieczenstwa rezimom.

Priorytetami dla USA i ich sojusznikéw powinny by¢ ograniczanie ryzyka wybuchu regionalnego konfliktu,
doprowadzenie do politycznego zakonczenia syryjskiej wojny domowej oraz niedopuszczenie do przejecia arsenatow
broni chemicznej przez ekstremistow. Operacja militarna powinna miec¢ ograniczona skale, aby nie doprowadzi¢ do
niekontrolowanego upadku rezimu i przejecia wiadzy przez skrajne ugrupowania walczace po stronie rebeliantow.
Punktowe uderzenia na wybrane cele moga prowadzi¢ do osfabienia zdolnosci rezimu do uzycia broni chemicznej
oraz/lub prowadzenia atakdow z powietrza na sity opozycji. Utrata takiego potencjatu przez Syrig, a jednoczesnie
zdolnos¢ USA do dalszej eskalacji, moze poméc w przetamaniu dotychczasowego impasu i zmusi¢ wladze w Damaszku
do negocjacji z wybranymi grupami syryjskiej opozycji. Aby tak sie stato, operacja militarna powinna by¢ wsparta
aktywnymi dziataniami dyplomatycznymi zmierzajacymi do rozpoczecia dialogu i wypracowania realistycznego
scenariusza porozumienia.

Jasny sygnat, ze operacja militarna nie prowadzi do obalenia rezimu, a USA i ich sojusznicy podejmuja dziatania
w celu politycznego zakonczenia konfliktu, moze ograniczy¢ negatywna reakcje Rosji i Iranu, gtéwnych sojusznikow
Asada, zainteresowanych utrzymaniem u wiadzy mniejszosci alawickiej. Zwiaszcza Teheran moze znacznie
zdestabilizowa¢ sytuacje w regionie, m.in. posrednio poprzez szyicki Hezbollah, zdolny do atakowania panstw
osciennych ze swoich baz w Libanie, oraz bezposrednio — wykorzystujac wiasna bron rakietowa i zdolnosé¢ do
zablokowania ciesniny Ormuz, przez ktora przechodzi 40% Swiatowego transportu ropy droga morska.

Nalezy sie tez liczyé z prébami destabilizowania sytuacji w krajach sasiednich przez Syrie, ktora moze nasila¢
ataki na cywildw i przepuszczac przez granice kolejne fale uchodzcéw. Wiadze w Damaszku moga tez grozi¢ atakami
na sasiadow oraz przekazaé bron chemiczng w rece Hezbollahu, zwiekszajac zagrozenie dla lzraela oraz innych krajow
w regionie. Zagrozenie to mozna ograniczy¢ dzieki rozmieszczeniu przez NATO i USA systemdw obrony powietrznej
i przeciwrakietowej Patriot w Turcji i Jordanii oraz dzieki obecnosci na Morzu Srédziemnym okretéw USA
wyposazonych w systemy przeciwrakietowe.

Konieczne moze jednak by¢ udzielenie przez USA dodatkowego wsparcia lIzraelowi, aby nie odpowiedziat sita
w razie ataku na swoje terytorium. Taka reakcja moglaby powaznie zdestabilizowa¢ sytuacje i doprowadzi¢ do
wybuchu wiekszego konfliktu regionalnego. Mozliwym scenariuszem jest rowniez atak na terytorium Turcji, ktory
mogtby zmusi¢ NATO do udzielenia pomocy sojusznikowi w oparciu o artykut 5 traktatu waszyngtonskiego.

Polska, ktora zapowiedziata, ze wyklucza jakiekolwiek zaangazowanie w operacje militarnag w Syrii, powinna
jednoczesnie przygotowac scenariusze na wypadek koniecznosci udzielenia wsparcia zagrozonemu sojusznikowi,
np. poprzez dyslokacje jednostek obrony przed bronia masowego razenia (CBRN). W interesie Polski jest rowniez
podjecie zdecydowanych dziatan na forum Grupy Przyjacidt Syrii w celu wypracowania politycznego porozumienia
dajacego szanse na polityczne rozwiazanie konfliktu.



