


ROZMOWA Z PREZESEM RADY MINISTROW
MATEUSZEM MORAWIECKIM

Panie Premierze, rozmawiamy
w przededniu 100. rocznicy odzy-
skania przez Polske niepodlegto-
§ci. W 1918 r. panstwo polskie
powrdcito na polityczng mape Eu-
ropy po 123 latach rozbioréw. Ale
przez cale stulecie, jakie uplyneto
od tej chwili, Polacy nieustannie
zabiegali o zachowanie lub umoc-
nienie niepodleglosci swojego pan-
stwa — z rOznym niestety skutkiem.
W jaki sposéb wzmacniaé niepod-
leglos¢ Polski w przyszlosci?

Warunkiem niepodleglosci jest pod-
miotowo$¢. To, czego najbardziej
potrzebujemy, to sprawne, ambitne
panstwo, ktore poprzez swojg gospo-
darke, administracyjng skutecznosé,
potencjal militarny i miedzynarodo-
we sojusze zapewni nam bezpieczen-
stwo i optymalne warunki rozwoju.
Polska musi mie¢ takze zdolno$¢ do
oddzialywania na rzeczywisto$¢ geo-
polityczng, zardbwno na poziomie re-
gionalnym, europejskim, jak i global-
nym. Polskie elity po 1989 r. taczylo
przekonanie, ze polska racja stanu
wigze sie z uzyskaniem przez Pol-
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ske cztonkostwa w UE i NATO. Te
cele udalo sie szczesliwie osiggnac.
Uzyskalismy skuteczne instrumen-
ty wzmacniajace polski potencjal
oddzialywania w $wiecie. Dirisiej-
szy $wiat stawia jednak przed nami
nowe, czesto trudniejsze wyzwania.
Silny sojusz transatlantycki i UE to
zawsze bedg dwa filary polskiego bez-
pieczenstwa, rozwoju i aktywnosci
miedzynarodowej, musimy z nich do-
brze korzystaé, ale takze dziatac sze-
rzej i prowadzi¢ bardziej proaktywna
polityke zagraniczng w duzo bardziej
skomplikowanym $wiecie.

Czy ta aktywnosé w polityce zagra-
nicznej ma si¢ przejawiaé glownie
w naszym najblizszym sasiedztwie?
Polska jest najwiekszym krajem
wschodniej flanki Unii Europejskie;
i NATO — najszybciej rozwijajacego
sie regionu Europy. To oczywiste, ze
musimy z tego potencjatu korzystaé.
Grupa Wyszehradzka oraz Inicjatywa
Trojmorza to dwa projekty politycz-
ne, ktore stuza mobilizowaniu po-
tencjatu calego regionu, pokazuja, ze




Nie ma niepodlegtosci bez podmiotowosci!

nasza polityka jest skuteczna i zdolna
do gry zespolowej. Efekty tej gry juz sa
widoczne — jak chocéby ostatni szczyt
Rady Europejskiej, gdzie wspolnie
z naszymi sojusznikami przekonali-
$my wszystkie panstwa Unii, ze przy-
musowa relokacja migrantow to btad.
Polityka miedzynarodowa to nie-
ustanne starania o korzystne dla Pol-
ski polityczne konstelacje i sojusze,
dzieki ktérym mozna wplywaé na de-
cyzje o zasiegu globalnym, ksztattuja-
ce miedzynarodowa koniunkture dla
naszych wilasnych dziatan. W tych
staraniach Polska nie moze ograni-
cza¢ sie do swojego najblizszego s3-
siedztwa. SprzymierzencOw musimy
szuka¢ takze poza Europg — w tym
w Azji, Afryce, budowa¢ swojg pozy-
cje w panstwach Ameryki Potudnio-
wej, dziala¢ przez projekty zaréwno
polityczne, jak i ekonomiczne.

Czyli jest Pan zwolennikiem
wzmacniania potencjatu politycz-
nego Polski, a wiec takze jej suwe-
rennos$ci, poprzez rozwdj gospo-
darczy i ekspansje handlowa?

Panstwo z silng gospodarka bedzie
takze silne politycznie i militarnie.
Potwierdzaja to nasze do$wiadcze-
nia historyczne. Polska doswiadczyta
apokalipsy z rak dwoch totalitarnych
reziméw powstatych w wyniku zala-
mania spolecznego, do ktorego z ko-
lei doszto w duzym stopniu z powodu
kryzysow gospodarczych — i w Rosji
w 1917 r.,iw weimarskich Niemczech

w 1933 r. Dzi§ znow problemy eko-
nomiczne generujg wielkie napiecia,
od nierownowag handlowych miedzy
Ameryka a Chinami, przez przedtu-
zajacy sie kryzys w strefie euro, nie-
stabilno$¢ gospodarcza w Ameryce
Potudniowej, az po konflikty zbrojne
w Afryce. Dlatego — cho¢ dla wielu
moze to by¢ myél zaskakujaca — Pol-
ska powinna by¢ generatorem idei
dla $wiata w zakresie rozwigzan eko-
nomiczno-spolecznych, ktoére potra-
fia roztadowaé¢ napiecia spoleczne
1 moga pomodc Swiatu powrOcié na
Sciezke zrownowazonego, zdrowego
wzrostu. Pokazalismy, ze mozna wal-
czy¢ z nierdbwnosciami spolecznymi,
deregulowa¢ gospodarke, obnizac¢
podatki matym firmom przy rowno-
czesnym zachowaniu dyscypliny fi-
skalnej. Budujemy jeden z najnowo-
cze$niejszych i najefektywniejszych
systemow podatkowych na $wiecie —
i nie zawaham sie powiedzie¢, ze Pol-
ska jest dzi$ forpoczta nowoczesnego
demokratycznego kapitalizmu.

Do jakiego zatem podejscia do
globalnej gospodarki chcialby Pan
przekonywaé swoich partneréw
w Swiecie?

Potrzebujemy wickszej demokraciji.
Powinni$my dazy¢ do konsensualne-
go — bardziej niz to ma miejsce ostat-
nio — rozwigzywania globalnych pro-
blemow, poprzez takie fora jak dawne
Bretton Woods, ktore potrzebuje
nowego wydania. Idee maja konse-
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kwencje, nie zapominajmy o tym.
Fakt, ze kanclerz Briining z partii
Centrum postanowil zastosowaé po-
lityke deflacyjng w obliczu Wielkie-
go Kryzysu w Niemczech, opartych
na standardzie zlota, doprowadzit do
katastrofy gospodarczej i zwyciestwa
partii nazistowskiej z Hitlerem na
czele. Nie byloby zbrodni nazistow-
skich w Polsce, gdyby nie btedy eko-
nomiczne kanclerza Briininga.

Co zatem dzi§ oznacza suweren-
nos$¢? Jaka warto§é w dzisiejszych
realiach ma niepodlegly byt pan-
stwowy w zglobalizowanym S$wie-
cie?

Suwerenno$¢ to mozliwosé ksztatto-
wania swojego losu. Niepodlegtosé
ma dla Polakow wymiar niemal on-
tologiczny. Brak wlasnego panstwa
pozbawil nas udzialu w pierwszej
i drugiej rewolucji przemystowej,
zablokowal walke z nedza i wpro-
wadzenie powszechnego szkolnic-
twa, a polskie podatki stuzylty ob-
cym imperiom. Od czasu do czasu
lansuje si¢ niemadrg teze, ze zabory
byty motorem polskiej modernizacji.
Trzeba naprawde nie znaé historii,
by opowiadaé takie rzeczy. Wtasne
panstwo jest zawsze najlepszym we-
hikulem modernizacji — bo tylko ono
moze zadba¢ o dobrobyt dla wszyst-
kich. Zadne imperium nie postawi
na pierwszym miejscu dobrobytu
mieszkancéw podbitych ziem nad
wlasnym narodem. Gdyby przejs¢ sie
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po postimperialnym Wiedniu, trud-
no bytoby zauwazy¢, by pamietal on
o habsburskiej Galicji i jej osiggnie-
ciach w sztuce, nauce czy przemysle,
cho¢ jednoczesnie kult Franciszka
Jozefa jest w Krakowie rzeczg cal-
kiem czesta.

Tymczasem prezydent Macron pro-
muje hasto ,,europejskiej suweren-
noSci”, ktoéra w jego rozumieniu
ma oznaczaé ,,zdolno§é do dziala-
nia w konkretnych warunkach,
aby chronic siebie i bronié¢ naszych
wartosci”. Jak Pan rozumie ten po-
stulat? W jaki sposob — ewentual-
nie na jakich warunkach — suwe-
renno$¢ panstw europejskich moze
sie przeksztalca¢ w ,,suwerennosé
europejska”?

W tym, co mowi prezydent Macron,
jest wiele racji, zwlaszcza w obszarze
wspolpracy technologicznej, handlo-
wej i kosmicznej. Zaden z krajow UE
sam z siebie z roznych przyczyn nie
jest w stanie w krotkim czasie stwo-
rzy¢ od podstaw firm technologicz-
nych, ktére konkurowalyby z Google
czy Amazonem. Gdyby$Smy jednak
zniesli zbedne bariery rozwojowe,
polska czy francuska firma mogtaby
w Europie urosng¢ do takich rozmia-
16w, ze bytaby w stanie stawié czota
najwiekszym. Sila negocjacyjna Ko-
misji Europejskiej w sprawach anty-
monopolowych jest wieksza niz kto-
regokolwiek z krajow czlonkowskich
w §wiecie cyfrowych monopoli.
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Jednocze$nie prezydent Francji
proponuje jednak przyspieszenie
i poglebianie integracji europej-
skiej, zwiekszenie uprawien in-
stytucji europejskich  wzgledem
panstw czlonkowskich, powolanie
nowych, czyli kolejne kroki w kie-
runku europejskiej federalizacji....
Dlatego nie mozna zapominaé, ze
Unia Europejska zostata zbudowana
na fundamencie panstw narodowych
— 1 to z nich czerpie legitymizacje.
Europejskie panfistwa narodowe nie
przeming w dajacej sie przewidzie¢
przysztosci. Co wiecej, cykle wybor-
cze ostatnich lat pokazuja, ze w spo-
leczenistwach europejskich  wida¢
raczej che¢ odzyskania wiadzy nad
swoim losem, dlatego zadna federa-
cja europejska w najblizszych latach
nam nie grozi. Demokratyzacja Eu-
ropy to wiecej wladzy dla panstw
czlonkowskich, nigdy o tym nie za-
pominajmy. Nie ma suwerena euro-
pejskiego, jest tylko narodowy.

Moéwimy o suwerennosci politycz-
nej oraz gospodarczej. Nieodlacz-
nym atrybutem jest kwestia waluty.
Polska zobowiazala sie, przystepu-
jac do UE, przyjaé wspolna walute
euro. Nie ma oczywiScie mowy
o automatyzmie tego kroku — decy-
zja w tej sprawie zapadnie w War-
szawie, ale nie ma powodu, aby
nie wazy¢ zwiazanych z nig zyskow
i strat. Na jakich przestankach po-

winna opieraé si¢ Pana zdaniem
decyzja w sprawie oddania tego
wymiaru polskiej suwerennoS$ci na
szczebel wspolnotowy? Czy tylko
na rachunku ekonomicznym?

Nie ma dobrej polityki zbudowanej
na zlej ekonomii. Owszem, Polska
zobowigzala sie do wejscia do strefy
euro, ale nie wigze nas zaden ter-
min. Aby przyja¢ wspolng walute,
musimy najpierw spelnia¢ kryterium
konwergencji gospodarczej z Zacho-
dem — inaczej grozi nam spowolnie-
nie naszego rozwoju cywilizacyjnego,
a wrecz jego zatrzymanie. Przyklad
Grecji pokazuje, ze niestety konwer-
gencja gospodarcza nie nastepuje sa-
moczynnie po przystgpieniu do strefy
euro. Po wejsciu Grecji do eurolandu
rynki finansowe zaczely ocenia¢ jej
dlug jako tak samo bezpieczny jak
dlug Niemiec; w 2009 1. okazalo sie
to niestety ztuda. ..

Przyszlo$¢ strefy euro jest nadal pet-
na wyzwan, zwlaszcza w kontekscie
rosngcej popularno$ci ugrupowan
postulujacych opuszczenie jej przez
niektore kraje, a Swiatowa gospodar-
ka zmaga sie z wieloma nierozwigza-
nymi problemami. Pamietajmy tez,
ze bardzo ciezko utrzymaé jednolitg
strefe monetarna, ktora nie jest jed-
nolitym obszarem walutowym i nie
posiada wspolnego fundamentu na-
rodowego. Historia pokazuje, ze to
w zasadzie niemozliwe.
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Przed kilkoma miesigcami w Bruk-
seli powiedzial Pan, ze potrzebuje-
my ,,Europy mocniejszej, bardziej
inteligentnej, bardziej solidarne;j”.
Zaproponowal Pan tez kilka kon-
kretnych rozwiazan, jak ten cel
osiagnacé. Gdzie widzi Pan sojusz-
nikow w realizacji tego dziela? Kto
podobnie jak Polska definiuje szan-
se i wyzwania stojace przed Unia
Europejska? Jak zabiegaé o popar-
cie innych?

Jestem przekonany, ze coraz wiecej
rzadow w Europie bedzie sie zbliza¢
do pogladéw podobnych do naszych.
Juz obecnie kazdy kolejny cykl wy-
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borczy zwieksza liczbe rzadow w Eu-
ropie, ktore rozumuja podobnie jak
Polska w kontekscie potrzeby zwiek-
kompetencji narodowych,
walki z rajami podatkowymi, a takze
znalezienia nowej formuly rozwoju
gospodarczego. Dobra dyplomacja
wymaga, by umie¢ budowaé koali-
cje w obronie wspdlnego punktu wi-
dzenia. W poszczegolnych sprawach
beda to koalicje z roznymi panstwa-
mi. To Polska juz teraz z sukcesem
robi. Nasz region Europy z przyczyn
historycznych lepiej rozumie polska
optyke. Natomiast w walce o fundu-
sze strukturalne mamy sojusznikow
w Hiszpanii, w zakresie wspdlnej po-

szenia
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lityki rolnej — we Francji, w polityce
obronnej zwlaszcza Wielka Brytania
jest nam bliska. Mamy tu bardzo
pragmatyczne podejscie.

Europa mozolnie wydostaje sie
z dotka gospodarczego, strefa euro
przyspiesza — ta poprawiajaca sie
koniunktura cieszy Polske, bo tam
kierujemy najwiecej naszego eks-
portu. Ale wydaje sie, ze to nie na
polu gospodarczym rozegra sie wal-
ka o to, czym i jaka bedzie Unia Eu-
ropejska, lecz na polu kryzysu wo-
kot migracji. To, jak donioste moze
mie¢ ona konsekwencje, widzieli-
$my latem w Niemczech, gdzie nie-
mal doszlo do rozlamu tamtejszej
chadecji. Wywoluje tez niesnaski
pomiedzy panstwami cztonkowski-

i
D

mi. Czy mamy pomysl, jak dtugo-
falowo radzi¢ sobie z wyzwaniem
migracyjnym? Dosypaé pieniedzy?
Zwiekszy¢ liczbe patroli morskich,
uszczelnié granice ladowe?

Tendencje demograficzne w Afryce
czy na Bliskim Wschodzie sprawia-
ja, ze Europa — cho¢by chciata — nie
ma mozliwosci prowadzenia polityki
otwartych granic. Nie ma ona zresztg
zadnego uzasadnienia — zdecydowa-
na wiekszo$¢ migrantow do Europy
w ostatnich latach to nie uchodzcy
wojenni, a migranci ekonomiczni.
Musimy pomoéc im zbudowaé lep-
szg przyszlo$¢ u siebie i jednoczesnie
wzmocnié granice zewnetrzne UE.
Kazdy kraj ma prawo prowadzi¢ taka
polityke migracyjng, jaka ma po-
parcie we wlasnym spoleczenistwie.

4 (75) 2018



Polska czyni to z sukcesem, dlatego
m.in. nie ma u nas ani napie¢ spo-
lecznych z powodu migrantéw, ani
zagrozenia terrorystycznego. Wielu
obywateli na zachodzie Europy do-
strzega to i zazdroéci nam — to nie
jest propaganda, tylko fakt. Oczy-
wiScie w kwestiach ekonomicznych
mamy do nadrobienia jeszcze spory
dystans — ale jesli chodzi o bezpie-
czenstwo, jeste$my juz od dluzszego
czasu w absolutnej czoléwce Unii
Europejskie;.

Czy zgodzi sie Pan z teza, ze — nie
tylko w Europie, ale szerzej w Swie-
cie zachodnim — mamy do czynie-
nia ze swoistym ,powrotem pan-
stwa”, z procesem odzyskiwania
przez jego instytucje kompetencji,
a niejednokrotnie tez umiejet-
noSci zarzadzania obszarami zy-
cia spolecznego i gospodarczego,
z ktorych panstwo wycofalo sie
w ostatnich trzech—czterech deka-
dach? Tymczasem prezydent Ro-
nald Reagan twierdzil, ze pafnstwo,
jego instytucje, ich aktywizm, nie
moga byé odpowiedzia na zaden
kryzys, poniewaz to panstwo jest
zrodlem probleméw. Dzi§ tak poj-
mowany liberalizm wydaje sie byé
w odwrocie, coraz czeSciej slyszy-
my glosy, ze globalizacja posunela
si¢ za daleko i panstwo powinno
w te procesy aktywnie ingerowac.
Czy podejscie Reagana do roli pan-
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stwa w polityce i gospodarce sie
zdezaktualizowalo?

Roézne czasy ze swoimi problemami
wymagaja roznych recept. Ameryka
prezydenta Reagana jest inng Ame-
ryka niz ta dzisiejsza pod wzgledem
demografii, zarobkow klasy robotni-
czej, kosztow opieki zdrowotnej czy
edukacji. To, ze znéw odkryto, jak
wazna role odgrywa panstwo, w ogo-
le mnie nie dziwi. Utopie nigdy nie
trwajg wiecznie. Panstwo wlasciwie
odgrywajace swoja role jest strazni-
kiem wspolnoty i musi broni¢ oby-
wateli przed oligarchizacjg, mono-
polami, kartelami — zar6wno w zyciu
ekonomicznym, jak i politycznym.
To wlasnie panstwo powinno tez by¢
motorem modernizacji. Abdykacja
panstwa to ostabienie wspolnot na-
rodowych w globalnej grze interesow.

Ale w Stanach Zjednoczonych
odejscie od koncepcji Reagana
oznacza wycofywanie sie Stanow
Zjednoczonych z roli gwaranta
globalnego bezpieczefistwa. To nie
jest dla nas korzystna tendencja.
Od zakonczenia II wojny $wiato-
wej relacje miedzy Europa i Stana-
mi Zjednoczonymi byly zbudowa-
ne na zalozeniu asymetrii — Stany
Zjednoczone gwarantowaly bezpie-
czefnistwo zewnetrzne Europy, osta-
nialy ja miedzy innymi wlasnym
parasolem nuklearnym, a w za-
mian Europa wzmacniala wlasne
bezpieczenstwo wewnetrzne, inwe-
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stowala w swdj potencjal gospodar-
czy, budowala panstwo dobrobytu
oparte na solidarnosci spotecznej —
wszystko po to, aby wzmocnié swdj
system immunologiczny, chronia-
cy ja przed rozprzestrzenieniem sie
komunizmu. Wiele wskazuje na
to, ze rosna dzi§ po obu stronach
Atlantyku spoleczne
nia co do przedefiniowania relacji
transatlantyckich. W jaki sposob
Polska bedzie uczestniczyé w tej
debacie? Jaki model relacji tran-
satlantyckich bylby zgodny z nasza
racja stanu?

oczekiwa-

Te problemy narastaty od lat. Depar-
tament Handlu USA w przeszlosci
zwracal wielokrotnie uwage na na-
rastajagcqa nieréwnowage handlowg
Ameryki z Europa. Kolejny powaz-
ny problem to wydatki na obron-
no$¢ — wiele panstw europejskich
nie wypelnia kryterium 2% PKB
przeznaczanych na obronnosé¢, choé¢
dobrowolnie zobowigzaly sie do tego
w ramach NATO. Stany Zjednoczo-
ne od dziesiecioleci domagaty sie od
Europejczykéw wiekszego udziatu fi-
nansowego w utrzymywaniu pokoju
w Europie. To, co jest w ostatnich
latach nowg jakoscia, to fakt, ze Eu-
ropa po raz pierwszy konfrontuje si¢
z administracja amerykanska, kto-
ra tak powaznie podchodzi do tych
tematdéw. Pomimo roznych spordw,
okresowej poprawy lub pogorszenia
stosunkow, partnerstwo miedzy UE
a USA jest fundamentalne dla obu

stron. Ameryka moze sie nie zgadzac
z Europa w pewnych kwestiach, ale
per saldo wspolpraca jest oplacalna
dla wszystkich. Polska zawsze starata
sie budowaé mosty nad Atlantykiem
i mygle, ze to sie dtugo nie zmieni.

Do tych napie¢ w relacjach tran-
satlantyckich dochodzi w zmie-
nionym kontekScie miedzyna-
rodowym. Pokdj w Europie jest
zagrozony. Polska sasiaduje z mo-
carstwem, ktore od 2008 r. doko-
nuje zmian granic w Europie za
pomoca agresji i jednostronnego
uzycia sily. Jakie konsekwencje
plyna dla Polski z tego faktu? Na
jakich warunkach, Pana zdaniem,
mozliwy bylby ,reset” z relacjach
Rosja?

Polska jest adwokatem realistycznej
polityki wzgledem Rosji, ktorej celem
jest obrona pokoju i bezpieczenstwa
w Europie. Tymczasem Rosja jest
panstwem wszczynajacym w Europie
wojny i w swojej polityce zagranicz-
nej uciekajgcym sie do agres;ji zbroj-
nych. Dokonala napaéci na Gruzje
w 2008 r. i Ukraine w 2014 1., wciaz
okupuje ukrainski Donbas i Krym,
strzela do cywilnych, pasazerskich
samolotow, dokonuje aktow cyber-
terroryzmu, cyberwojny, a ostatnio
posuwa sie do mordoéw politycznych,
wykorzystujac do tego bron masowe-
go razenia. To jest panstwo zagraza-
jace pokojowi i torpedujace poszuki-
wania dialogu i porozumienia nawet
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na minimalnym, pozapolitycznym,
adresowanym do dzieci i mtodzie-
zy, miedzyludzkim poziomie. W tej
sytuacji naprawde trudno sobie wy-
obrazi¢ jakikolwiek ,reset”. Dlatego
oczywistym warunkiem powrotu Ro-
sji do grona cywilizowanych panistw
jest zaprzestanie agresywnej polityki
wzgledem sgsiadow, przestrzeganie
prawa miedzynarodowego i zaak-
ceptowanie regul demokratycznego
Swiata w zakresie polityki miedzy-
narodowej. Takiej zmianie rosyjskiej
polityki jeste$my gotowi sprzyjac, ale
nie osiggniemy tego celu, zapomina-
jac, z kim dzi§ mamy do czynienia.

Na koniec pytanie o polityczna
ykuchnie”. Co by Pan odpart na
twierdzenie, ze dzi§ nie ma juz
w zasadzie réznicy miedzy polity-
ka wewnetrzng a zagraniczna, ze
to, co krajowe, nie da sie oddzieli¢
od tego, co miedzynarodowe? Czy
tak jest w istocie przy podejmowa-
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niu decyzji o kierunkach polityki
panstwa!

Polityka wewnetrzna zawsze bedzie
r6znic sie od zagranicznej — ma inny
charakter, inne cele i audytorium.
Fakt, ze media czesto umiedzynaro-
dawiajg rozne wypowiedzi, nawet te
o charakterze lokalnym, nie zmienia
w zadnym stopniu tego, ze politycy
odpowiadaja przed wlasnymi wybor-
cami, a nie przed redakcjami zagra-
nicznych dziennikéw i samozwan-
czymi zagranicznych
elit, a tym bardziej politykami repre-
zentujgcymi obce panstwa lub ich
interesy. Kontekst miedzynarodowy
w kluczowych sprawach ma znacze-
nie, ale w przypadku fundamental-
nych reform wewnetrznych nie moze
byé¢ decydujacy. Zadne patriotyczne
elity, z szanowang tradycjq panstwo-
wosci, sobie na to nie pozwolg — nie-
zaleznie od rownoleznika.
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