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Koniec traktatu INF

Artur Kacprzyk

Stany Zjednoczone wystgpity 2 sierpnia br. z Traktatu o catkowitej likwidacji pociskdw rakietowych
krétkiego i Sredniego zasiegu (INF) z 1987 r., wskazujgc na wieloletnie tamanie go przez Rosje. Administracja
Donalda Trumpa chce rozwing¢ technologie i wprowadzi¢ do stuzby zakazane wczesniej wystrzeliwane
z ladu pociski manewrujace i balistyczne o zasiegu 500-5500 km. Bedzie dazyta do rozmieszczenia takich
pociskdw, wyposazonych wytgcznie w gtowice konwencjonalne, w Azji, a by¢ moze takze w Europie. Bedzie
to jednak zalezato od dynamiki politycznej w USA i ustalen z sojusznikami.

Dlaczego USA wystapity z INF?

Starania o sktonienie Rosji do powrotu do przestrzegania traktatu INF rozpoczeta jeszcze w 2013 r.
administracja Baracka Obamy. 4 grudnia 2018 r. administracja Trumpa data Rosji 60 dni na zniszczenie
tamigcych INF pociskéw manewrujgcych 9M729 (oznaczenie NATO: SSC-8). Warunki te nie zostaty
spetnione i 2 lutego br. USA zawiesity stosowanie uktadu oraz rozpoczety szesciomiesieczng procedure jego
wypowiedzenia. Wskutek braku zmian w polityce Rosji 2 sierpnia zakoriczyt sie proces wychodzenia z INF.
Decyzje administracji Trumpa wynikaty tez z przekonania, ze traktat — ktéry miat zmniejszy¢ ryzyko uzycia
broni jadrowej w Europie — jest nie tylko nieskuteczny, ale i utrudnia USA konwencjonalne odstraszanie
Chin. Nie bedac strong INF, rozwinety one duzy arsenat zakazanych nim pociskéw, zagrazajgcych sitom
i sojusznikom USA w Azji.

Jak zareagowato NATO?

NATO w petni poparto decyzje USA o wystapieniu z INF i ich wczesniejsze dziatania wobec Rosji, ktérg
obarczyto catkowita odpowiedzialnoscia za upadek traktatu. Pociski 9M729 zwiekszajg zagrozenie
rakietowe dla catej Europy: mogg postuzy¢ zaréwno do nuklearnego szantazu, jak i do precyzyjnych uderzen
konwencjonalnych. NATO uzgodnito, ze odpowie na 9M729, wzmacniajac potencjat odstraszania. Wielu
sojusznikéw moze chcie¢ ograniczy¢ zakres tej odpowiedzi w obawie przed eskalacjg napiec z Rosjg, ale tez
przed reakcja wtasnych spoteczenstw, podobng do masowych protestéw antynuklearnych z lat 80. By je
uspokoié, NATO podkresla, ze jego dziatania beda wywazone ize nie zamierza ponownie rozmieszczac
w Europie jadrowych pociskdw INF, co wynika tez wprost z braku planéw rozwoju takich rakiet przez USA.

Jakie jest stanowisko Rosji?

Rosja stara sie obarczy¢ USA catkowita wing za upadek traktatu INF oraz podzieli¢ NATO w sprawie
reakcji wojskowej. Zaprzecza, by pocisk 9M729 miat zasieg ponad 500 km. Kilka miesiecy temu otwarcie
rozpoczeta za$ prace nad kolejnymi pociskami INF w ramach symetrycznej ,odpowiedzi” na zawieszenie
traktatu przez USA. Jednoczes$nie deklaruje, ze umiesci je w Europie lub innych regionach tylko w razie
uprzedniego rozmieszczenia systeméw INF przez USA. Zabiega tez o ogtoszenie podobnego moratorium
przez USA. W praktyce takie rozwigzanie bytoby niekorzystne dla NATO, gdyz nie obejmowatoby pociskéw
9M729, przedstawianych przez Rosje jako zgodne z INF. Rosja mogtaby tez tatwo wycofac sie ze swojej



deklaracji, np. bezpodstawnie oskarzajgc USA o umieszczenie pociskéw manewrujgcych w bazach
przeciwrakietowych w Rumunii i Polsce.

Czego dotycza kontrowersje wokot INF w USA?

Wedtug Pentagonu konwencjonalne pociski o zasiegu INF, bazujgce na mobilnych, trudnych do
wykrycia wyrzutniach lgdowych, utatwityby neutralizacje systemoéw antydostepowych Chin i Rosji w sytuacji
konfliktu. USA pracujg nad kilkoma pociskami tego typu. Jako pierwsza gotowa moze by¢é w 2021r.
zmodyfikowana wersja pocisku manewrujgcego bazowania morskiego lub powietrznego, ktdra ma zostac
przetestowana jeszcze w sierpniu br. Wielu Demokratéw kwestionuje jednak wojskowg potrzebe rozwoju
takich systemdéw iobawia sie oich negatywny wptyw na relacje z sojusznikami oraz z Rosjg i Chinami.
Dlatego kontrolowana przez nich Izba Reprezentantéw chce zablokowaé fundusze na ten cel w ustawie
o wydatkach obronnych na 2020 r., co jest przedmiotem sporu ze zdominowanym przez Republikanow
Senatem. Ponadto do zmian w amerykanskim podejsciu moze dojs¢ w razie przegranej Trumpa w wyborach
prezydenckich w 2020 r.

Co bedzie wptywa¢ na odpowiedz wojskowg NATO?

Wypowiedzi przedstawicieli NATO sugerujg, ze wojskowa odpowiedZ Sojuszu bedzie stopniowa,
roztozona w czasie i wpisze sie w szerszg adaptacje NATO do catosciowego zagrozenia wojskowego ze
strony Rosji. Sojusz wskazat, ze moze ona obja¢ dalsze wzmocnienie ¢wiczen, obrony przeciwrakietowej,
wywiadu i rozpoznania, szeroko pojetych zdolnosci konwencjonalnych oraz odstraszania jagdrowego. NATO
nie wyklucza rozmieszczenia przez USA konwencjonalnych systemdéw INF w Europie, choé¢ bedzie to
kontrowersyjna kwestia. Przebieg sojuszniczej debaty na ten temat bedzie zalezat od postepéw w pracach
USA nad taka bronig oraz od dalszych dziatan Rosji (np. zwiekszenia liczby pociskéw 9M729 lub
wprowadzenia nowych systeméw INF). Wielu sojusznikbéw moze tez zabiegaé o uzupetnienie odpowiedzi
wojskowej inicjatywami kontroli zbrojen.



