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Uzycie broni chemicznej przez Rosje
— konsekwencje dla NATO

Wojciech Lorenz

Opublikowany na poczatku grudnia raport grupy ekspertéw na temat reformy NATO podkresla koniecznosc

wzmocnienia obrony panstw cztonkowskich i wojsk Sojuszu przed bronig chemiczng. Uzycie substancji

nowiczok do préby zabdjstwa jednego z przedstawicieli rosyjskiej opozycji Aleksieja Nawalnego

potwierdzito, ze Rosja posiada te zakazang traktatem (CWC) bron masowego razenia.

Na poczagtku wrzesnia br. niemieckie wtadze poinformowaty,
ze Aleksiej Nawalny, jeden z liderow rosyjskiej opozycji,
zostat otruty w Rosji przy uzyciu bojowego S$rodka
chemicznego nowiczok. Ten sam rodzaj substancji zostat
wykorzystany podczas zamachu na bytego agenta
rosyjskiego wywiadu Siergieja Skripala w brytyjskim mieScie
Salisbury w 2018 r. W obu przypadkach Rosja zaprzeczyta,
jakoby stata za zamachami oraz posiadata zakazana
traktatem bron chemiczng. Grupa ekspertow, ktora na
zlecenie sekretarza generalnego NATO opracowata raport na
temat przysztosci Sojuszu, wskazuje m.in. na koniecznos$¢
wzmocnienia zdolnosci do obrony spotfeczenstw i wojsk
przed takg bronig oraz do odstraszania przeciwnikéw od jej
uzycia. Sojusz powinien tez wspiera¢ dziatania Organizacji ds.
Zakazu Broni Chemicznej (OPCW), aby mogta skutecznie
wykrywaé sprawcéw atakow.

Uzycie broni chemicznej — mozliwe cele Rosji. Substancje
zaliczane do grupy tzw. nowiczokéw to Srodki
paralizujgco-drgawkowe (neurotoksyny) tzw. czwartej
generacji, ktére nalezg do najbardziej toksycznych substancji
chemicznych na $wiecie. Jeden gram substancji teoretycznie
wystarczy do zabicia kilku tysiecy osdb. Rosja, ktdra jest
strong Konwencji o zakazie broni chemicznej (CWC), nie
moze posiadaé¢ zadnych substancji chemicznych do celéw
bojowych. W 2017 r. ogtosita, ze zakonczyta niszczenie
arsenatéw broni chemicznej z czaséw ZSRR, co potwierdzita
OPCW, nadzorujaca przestrzeganie Konwencji. Rosja jednak
nigdy oficjalnie nie przyznata, ze w ZSRR prowadzone byty
prace nad nowiczokami. Dlatego substancje te, chociaz
zakazane Konwencjg, nie zostaty objete kontrolg organizacji.

Dopiero po zamachu w Salisbury lista kontrolowanych
substancji zostata uzupetniona, co moze utatwia¢c OPCW np.
przeprowadzenie inspekcji w Rosji.

Dwukrotne uzycie nowiczoka wskazuje, ze Rosja albo nie
ujawnita catosci swojego programu broni chemicznej, albo
wznowifa nad nim prace. Nie wiadomo, jakimi ilosciami
zakazanej substancji bojowej dysponuje. Brak oficjalnych
informacji na ten temat stwarza tez problem z przypisaniem
odpowiedzialnosci rosyjskim wtadzom w sytuacji uzycia tej
broni do zamachéow. Mimo to jej wykorzystanie
najprawdopodobniej odbywa sie za zgodg najwyzszych
wtadz Rosji, poniewaz nowiczoki mogg by¢ wyprodukowane
jedynie w panstwowych laboratoriach. Do takich wnioskow
doszty np. brytyjskie stuzby po ataku w Salisbury oraz UE po
zamachu na Nawalnego.

Postugujgc sie bronig chemiczng, rosyjskie wtadze moga
probowac osiggna¢ kilka celéw jednoczesnie — zastraszy¢
przeciwnikdow politycznych i podwazy¢ stabilno$¢ systemu
bezpieczenstwa opartego na normach prawa
miedzynarodowego, wspartego srodkami budowy zaufania.
Badaja tez reakcje NATO, UE i USA, aby na tej podstawie
podejmowacé decyzje o kolejnych dziataniach wymierzonych
w Zachéd.

Reakcja NATO na uzycie broni chemicznej. Uzycie broni
chemicznej na terenie Wielkiej Brytanii w 2018 r. byto z
formalnego punktu widzenia atakiem przy uzyciu broni
masowego razenia na terytorium NATO. Po ataku w
Salisbury Sojusz zmniejszyt wielko$¢ rosyjskiej misji przy
NATO z 30 do 20 osob i wydalit z niej siedmiu dyplomatéw.
Wiekszo$¢ panstw Sojuszu takze zdecydowata sie na
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wydalenie pracownikow rosyjskiego korpusu
dyplomatycznego. USA dodatkowo natozyty na Rosje sankcje
gospodarcze i finansowe.

Poniewaz do kolejnego uzycia broni chemicznej doszto na
terytorium Rosji, mozna zaktada¢, ze dziatania podjete po
ataku w Salisbury wptynety na rosyjskie kalkulacje.
Jednoczesnie fakt, ze Rosja po raz kolejny uzyta substancji
bojowej, juz po jej wpisaniu przez OPCW na liste
kontrolowanych substancji, moze by¢ jasnym sygnatem dla
Zachodu i NATO. Rosja wskazuje, ze dysponuje bronig
chemiczng i jest gotowa jej dalej uzywac, tamigc prawo
miedzynarodowe. Gdyby chodzito jedynie o zastraszanie
rosyjskiej opozycji, rownie skuteczne bytoby
przeprowadzenie zamachu innymi metodami.

W sytuacji uzycia broni chemicznej na terenie Rosji NATO
miato niewielkie mozliwosci dziatania. Na zwotanym przez
Sojusz specjalnym posiedzeniu Rady Pdétnocnoatlantyckiej
przedstawiciele Niemiec, do ktérych przewieziono
Nawalnego na leczenie, poinformowali o wykryciu w jego
organizmie bojowego Srodka chemicznego. NATO potepito
zamach i wezwato Rosje do ujawnienia programu broni
chemicznej oraz do przeprowadzenia niezaleznego $ledztwa
pod nadzorem OPCW. Unia Europejska natozyta natomiast
sankcje na szesciu wysokich rangg rosyjskich urzednikow,
ktorzy odpowiadajg za rozwdj zdolnosci bojowych i
nadzorujg stuzby odpowiedzialne za stosowanie represji
wobec Nawalnego. Sankcjami objety zostat tez instytut
badawczy, w ktérym, jak wynika m.in. z doniesien bytych
pracownikéw, do 1994 r. prowadzono prace nad
nowiczokami.

Wyzwania dla NATO. Wykorzystanie broni masowego
razenia przez Rosje tworzy szereg wyzwan politycznych i
praktycznych dla NATO. Nowiczoki wystepujg w formie
gazowej, ptynnej i statej (proszek). Moga stuzy¢ do zabicia
pojedynczych oséb lub — np. po rozpyleniu w powietrzu czy
zatruciu uje¢ wody — znacznej liczby ludzi. Poniewaz tatwo je
przetransportowaé, mogg by¢ wykorzystane do ataku na
duzg skale bez uzycia srodkéw przenoszenia takich jak
rakiety czy pociski artyleryjskie. Umozliwia to postugiwanie
sie grozbg ich uzycia do przeprowadzania zamachoéw, ktére
moga wspierac rosyjskie dziatania hybrydowe ponizej progu
otwartego konfliktu zbrojnego.

NATO nie moze tez wykluczy¢, ze Rosja posiada lub moze
szybko uzyska¢ zdolnos$¢ uzycia tej broni na polu walki.
W sytuacji konfliktu z NATO dawatoby to Rosji dodatkowg
mozliwos¢ postugiwania sie grozbg eskalacji z poziomu
konwencjonalnego do poziomu broni masowego razenia,
bez koniecznosci uzycia broni nuklearnej. Poniewaz NATO
nie dysponuje bronig chemiczng, Sojuszowi trudno bytoby w
takiej sytuacji odpowiedzie¢ podobnym atakiem w celu

utrzymania wiarygodnosci odstraszania. Jednoczesnie brak
zdolnosci do  proporcjonalnej  reakcji  zwiekszatby
wiarygodnos¢ rosyjskich grézb kolejnego uzycia broni
chemicznej lub nuklearnej i mégtby podwazac determinacje
Sojuszu do kontynuowania konfliktu. Rdwniez grozba uzycia
broni chemicznej lub jej wykorzystanie do zamachéw na
terytoriach panstw cztonkowskich mogtaby stanowic istotny
czynnik  wptywajagcy na  poczucie bezpieczenstwa
sojusznikow i w efekcie na ich decyzje o zaangazowaniu sie
w misje kolektywnej obrony.

W czasie pokoju gtéwnym sposobem odstraszania panstw od
uzycia broni chemicznej jest wzmacnianie mechanizméw
prawnomiedzynarodowych, nakfadanie kosztow
politycznych (m.in. poprzez wskazanie sprawcy ataku i
przypisywanie odpowiedzialnosci) i gospodarczych, a takze
rozwijanie zdolnosci do wykrywania i neutralizowania
nowego rodzaju broni. Chociaz Sojusz dysponuje specjalng
wielonarodowg jednostkg do zwalczania skutkéw uzycia
broni masowego razenia (CBRN), nie ma pewnosci, czy
wszystkie tworzace jg panstwa sg przystosowane do
wykrywania i zwalczania zagrozen zwigzanych z
nowiczokami. Poniewaz prowadzone w ZSRR prace nad tymi
substancjami byty tajne, stosunkowo niewiele o nich
wiadomo. Zostaty opracowane z myslg o tym, aby panstwom
NATO trudno byto je wykry¢ dostepnymi metodami.
Wyzwaniem moze by¢ tez ich neutralizowanie, ochrona
przed nimi i leczenie poszkodowanych.

Whioski i rekomendacje. Chociaz posiadanie i uzycie broni
chemicznej przez Rosje stwarza wyzwania dla wiarygodnosci
odstraszania, Sojusz nie bedzie rozwijat tego rodzaju broni.
Wszystkie panstwa cztonkowskie sg bowiem stronami
konwencji CWC, ktdra zostata podpisana przez 193 panstwa
i jest uznawana za jedno z najwazniejszych porozumien
rozbrojeniowych o zasiegu globalnym.

Sojusz moze jednak wzmacnia¢ zdolnos¢ do odstraszania
Rosji przed uzyciem broni chemicznej poprzez dziatania
wzmachniajgce odpornosc (resilience) na ataki, utatwiajace
wykrycie sprawcéw, przypisanie odpowiedzialnosci za atak i
wspieranie miedzynarodowego $ledztwa pod nadzorem
OPCW. W efekcie Rosji trudniej bedzie unikaé
odpowiedzialnosci poprzez stosowanie dezinformacji oraz
wybiegéw prawnych do powstrzymywania inspekcji. W tym
celu panstwa cztonkowskie powinny zaciesni¢ wspotprace
wywiadowczg dot. programu broni chemicznej w Rosji.
Sojusz, przy wspotpracy z UE, powinien wesprze¢ badania
nad nowiczokami, aby wzmocni¢ zdolno$¢ do ich
wykrywania, neutralizowania i tworzenia odpowiednich
srodkéw ochrony. W badania mogtaby sie witgczy¢ Polska i
inne panstwa, ktére przekazujg zdolnosci CBRN na potrzeby
NATO.
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